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On diu, nec follicite mi- 
hi circumfpiciendum fuit, 
quem potiflimum juvenili 
huicfoetui, in ipfoftudii 
forenfis tirocinio concepto &nato, 
Patronum deligerem. Statim enim 
mihi aurem vellebat Patria, fuique 
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DEDICATIO. 

ac Tui , inter Patres ac Tutores 
illius loco illuftri pofiti , admone- 
bat. Erunt haud dubie , qui in ea 
re temeritatem meam accufaturi, 
idque fe non fine ratione facere 
putaturi fint. Nam ne ipfe quidem 
nefeius fum amplitudinem digni- 
tatis Tuae poftulare , ut Tibi ni- 
hil nifi fubacto judicio elabora- 
tum, &accuratiflima lima perpoli- 
tum offeratur : a qua laude levem 
hanc operam meam longe abeflc 
ultro fateor. Sed & Vetus di&um 
fcio , mola falfa litare , qui tbura 
non habent , & proditum eflc, Diis 
femper non minus gratas fuiffc pau- 
perum , qui eos rcligiofe colerent , 
quam ditijjimorum primitias. Itaque 
fretus infigni Tua humanitate , & 
propenfa voluntate in eos , qui 
fluaia do&rinae optimarum omnis 
generis artium colunt , aufus fum 
Amplilfimum Tuum Nomen huic 
qualicunque meae opellae , in ex- 

pli- 
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DEDICATIO. 

plicando non ignobili e Jure Ro- 
mano argumento collocatae, prae- 
ponere. Podem quidem & alias, eas- 
que non paucas , nec leves caudas 
adferre , quibus motus me meaque 
Tibi commendanda cenfucrini. 
Sed non eft mihi animus hic in cam- 
pum verilTimarum Tuarum laudum 
excurrere, Tuamque in rebus ad- 
miniftrandis lingularem pruden- 
tiam , integritatem , ac fidem , 
fumma in Rcmpublicam & Cives, 
quibus non modo boni Re&oris 
follicitudinem , fed & Parentis af- 
fectum praedas merita multis 
praedicare. Neque enim vel ipfe 
apud alios adulationis fulpicioncm 
incurrere , vel Tibi- referendis 
quantumvis juftis, & apud omnes 
notis , laudibus Tuis , gravis ede 
volo. Unum hoc in beneficii & 
gratiae loco quam impenfidime 
peto, ne offendaris , me, qui du- 
dum tacitus virtutes Tuas fufpcxi, 
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DEDICATIO. 

nunc publice venerationem earum 
prae me ferre aufum ; utque beni- 
gna ac ferena fronte parvum hunc 
libellum, non tam pretium illius, 
quam animum offerentis intuens, 
excipias. • Id fi feceris , quod me 
fperare jubet humanitas Tua, me- 
umque in hoc genere ftudium Ti- 
bi non difplicuerit, animum mihi 
addes, ut eodem, quo coepi, pe- 
, de pergam , & omni animi cor- 
porisque contentione in id enitar, 
ut aliquando non inutilis , nec 
poenitendus Patriae civis effe pof- 
5im. Vale, Vir Ampliffime , Rei- 
publicac» & bonorum omnium bo- 
no ; atque ita Tibi perfuade , fie- 
minemefle, cui in Te fumma ob- 
fervantia colendo concedam. Ha- 
gae in Batavis ipfis Idibus Junii 

CIDIDCCXXXlI. 
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PRAEFATIO 

A D , 

LECTOREM. 

/ 

Aucis te dimittam , Lettor: nam ' 
animus non efi otii , feu potius ne- 
gotii mei reddere rationem , quod 
alii folent. Jam biennium ejl , & 
quod excurrit y quod occupatus fui 
in perferutandis explicandisque illis legibus , 
quas Viri magni nominis , Cujacius , Hoto - 
mannus , Giphanius , Antonius Faber , & 
pojl hos omnes JVijfenbachius a Triboniano in- 
terpolatas, & quibus ab eo ex Conflit ut ionibus 
Conjlantini , Zenonis , ac denique jufhnia- 
ni aliquid infertum ejfe , crediderant. Tunc 
temporis putabam , & quid obflat , me ad- 
huc eandem fovere fententiam ? totam fcilicet 
veterem jurisprudentiam laborare , fi hac ra- 
tione omnia illa ICtorum fragmenta , quae 
JViJfenbachius collegit , diceremus ejfe mutila- 
ta , & fub perfona ICti alicujus femper Tri- 
bonianum fuas egijfe partes. Haec quum. face- 



PRAEFATIO. 

rm , occurrebat quoque fragmentum illud 
Calliflrati ex Libro ii. Edifti Monitorii in l.i. 
§. i. ff. de Interrog. in Jur. facicnd. & de In- 
terrog. a&ion. Interrogatoriis a&ionibus ho- 
die non utimur : quia nemo cogitur ante ju- 
dicium de jure fuo aliquid refpondere. I- 
deoque minus frequentantur & in dcfuetudi- 
nem abierunt. &c. Infulfa haec videbantur 
verba , immo ab fur da atque inepta. Quid enim? 
Interrogatoriis ali iambus nem utebantur Vete- 
res , & tamen Praetor de illis in Albo Edi- 
ci um propofluit , & quod majus ejl , ipfi quo- 
que ICti Veteres de hoc Editto commentati 
flunt. Haec fane non quadrabant , Hinc ergo, 
ut fit in re dubia , harum aclionum multae illas 
fententiae , multae illae opiniones. Quidam , 
fateor , explicarunt Calliflrati verba , fcd adeo 
indulgent ingeniorum fluorum voluptati , ut o- 

bltv fleantur & in praeteritis relinquant caeteras 
leges, casque reddant inexplicabiles. Alii, ut 
dixi, tn Tribonianum flabam cudunt , & haec 
verba non 'Calliflrato , fled Triboniano , jura 
vetera ad tempus fluum accommodanti accepta 
referenda , exiflimant. Verum fi interroges ad 
quam juris novi partem d. Lex fuerit muta* 
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PRAEFATIO. , 

ta, tum vero de hoc apud illos altum ejl Jilen- 
tium , vel /altem , qui hac de re paulo liberius 
loquuntur , comiter dicunt fe ne/cire. Conatus 

itaque fui non eadem de A&ionibus interroga- 
toriis antiquis fertbere , quae jam alii fcripfe- 
runt : ac praeterea ojlendere ditia verba ipfius 
Callijlrati ejfe , eaque farta tetfa Tribonianum 
nobis confervajfe & tradidijfe. Ve ordine ni- 
hil monebo. Nam prius , ut ratio pofulat , 
omnes fere fententias Voc torum refutavi , dem . 
de meam propofui , denique Edictum Edi- 
ctique verba exfecutus fui. Modejle tamen , 
uti decet , & circumfpecto judicio de magnis 
Viris pronunciavi , ac debitam meritis illorum 
praeclaris & infignibus reverentiam tribui, 
Scio equidem , altos juvenes & idem prae f e 
ferre , nec id ita pridem factum fui jfe : quum 
inter im fupprejfis nominibus ( quanta modejlia l 
nam hoc praetextu nominibus fe abftinent , & 
faepe deprecantur , ut Lectores memores fint , 
fe ejfe juvenes ) fupprejfis , inquam , nominibus 
acriter in auctores tam veteres quam recentio- 
res invehantur. Verum candide ac fincere cum 
iis communicabo communem Virorum limati & 
politi judicii fententiam x nempe nihil hac ra- 
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tione ignobilius , nihil magis indecorum ejfe- 
Unum hoc /i addidero , non diutius te morabor, 
Lector. De 'Pragmaticis nofiris verbum non di- 
xi , quamvis videam , eos & ad fuas interro- 
gationes , quae fiunt per verbum credit vel 
non credit , ut ajunt , multas leges , quae ad 
hoc Edictum pertinent , male & perperam ap- 
plicajje. Neque id mirum ejl , quum in judiciis 
nojlris plura ex errore Interpretum irrepfe- 
• runt , quae hodie ut jus certum obfervantur- 
Inde apud illos valet , Error facit jus , fectts 
quam in Jure Civili. Vale & his f rue- 
re. 
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. C A P U T I. ' 

DE INTERROGATIONIBUS IN JURE 
FACIENDIS, ET DE INTERRO- 
’ gatoriis ACTIONIBUS. 

(aec eft Infcriptio Libri xi. Di- 
"ge florum Tituli i. in Codice Flo- 
rentino. In Editione Norica ad- 
f ditur in fine vox fublatis. Aliter 
“ Jacobus Gothofredus * qui in fe* 
rie librorum Edi£ti perpetui verba ultima, 
& de Interrogator nsalhonibus, omifit, & Ru- 
bricam fimpliciter de Intei rogationibus in Ju- 
re faciendis edidit. Ab Haloandrina Se Go- 
thofredi fententia non valde recedunt libri 
Balilix.«», 'zsfe* e7nf«T>iaM»s dt £1 yotiu- 

trs > irn-^ipuTiiinas or Sed reti- 
nenda eft leftio Florentina. 
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2 J O A N N I S W Y B O 

Si evolvas Leoninum Libr. m. Emendat. 
Cap.<). aliosque, qui eum fecuti funt , pro- 
bant omnino illi ledtionem Noricarq , quia, 
ut a ajunt , majorem Infcriptionis Sc 'Tituli 
perfectionem ea continet , propterea quod 
tempore Calliftrati caeteroaimque ICtorum, 
quorum rcfponfa fub hoc Titulo inveniun- 
tur , actiones interrogatoriae cflent fublatae. 

Id , quod dicunt , docent ex/, i. §. i .ff.h.t. 
INTERROGATORIIS AUTEM ACTIO - 
NITUS J-IODIE NON UTIMUR : quia 
' rimo cogitur ante judicium defuojure aliquid 
refpondere. Ideoque minus frequentantur & m 
defuetudinem abierunt : fea tantummodo ad pro- 
ba: tones litigatoribus fujjiciunt ea , quae ab ad- 
verfa parte exprejja f uerunt apud judices , vel 
m hereditatibus vel m aliis rebus , quae in cauffis 
vertuntur. Habes verba clara, ita ut fruitra 
de ufu aftionum interrogatoriarum Calliftrati 
tempore quaeratur. His adde , quod Edidum 
Praetoris non de A «itionibus Interrogatoriis, 
fcd de Interrogationibus tantum fuerit propo- 
fitum. arg. l.i.ff. eod. Quarum ufus aevo Cal- 
liftrati aliorumque ICtorum obtinuit , in qui- 
bus folummodo verfatur ICtorum doftrina. 
Hac interrogationes , ex illorum fententia, ‘ 
necfaeculo Calliftrati, nec tempore Juftiniani 
Imperatoris in defuetudinem abierant , fed fre- 
, quenter 6c cum fru&u uberrimo patebant la- 
tiilimc , quoniam non tantum ad litem Heri 

po- 
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fc>E INTERR. INJURE Cap.I. 3 

potuerunt inftrucndam , veaim etiam ad li- 
tem finiendam, dum tamen prius aliqua edi- 
ta fuiflet aftio & propofitus libellus. l.i.l.S. 
I. 11. §.4 .jf.h.t. Ob quam rationem alii 
Xnfcriptionem hujus Tituli expofucnint de 
Interrogationibus tn jure faciendis , fupplc , 
quae adhuc exftant. Porro , & de Interroga- 
toriis Actionibus , fubintellige,. quae tn de/ue- 
tudinem abierunt. Explicatio primo intuitu 
fpeciofa , fed, li me audis, monftrofa. 

Pracftcmus igitur, interrogatorias aftiones ae- 
tate Calliftrati caeterorumque ICtotumque ve- 
terum fuifle in uiu. Miror, Leoninum non in- 
fpexifle /. 22. jf. h. t. ex qua apparebit , ac- 
tiones interrogatorias in quotidiana fuifle con- 
fuetudine. Ne dubites, ecce verba: Procura- 
tore Cae faris ob debitum fijcale interrogante , ti- 
nus ex filus , qui nec bonorum poffejfionem acce- 
perat , nec hei' es erat , refpondit, (e heredem effe: 
an QUASI INTERROGATORIA caetens 
teneatur ? refpondit , ab his y qui in Jure non 
mterrogaffent , ex refponfo fiio conveniri non pof- 
fe. Vides, filium, qui nec bonorum poflef- 
fionem jure Praetoris acceperat, nec Jure ci- 
vili heres erat , fi refpondifier, fe heredem ef- 
fe, qua fi interrogatoria , id eft, aftionc utili 
interrogatoria non teneri cactcris creditoribus, 
fed interroganti tantum. Quid ? nonne inter- 
rogatoriae adtiones fuerint in ufu? De folis 
fane interrogationibus didta lex accipi nequit. 

A 2 Et 



4 JOANNIS WYBO 
Et hoc fufficeret , ut conftaret, Edi&um Prae- 
toris non folummodo fuifle editum de Inter- 
rogationibus , verum Sc de Interrogatoriis Ac- 
tionibus. Sed plura de hoc in fequentibus. 

Nemo, credo, in controverliam vocabit, 
interrogationes fieri ad litem inftrucndam : vo- 
luit enim Praetor adjlr ingere eum , qm conve- 
nitur ex fua in "Judicio refponfione , ut vel con- 
fitendo , vel mentiendo fe Je oneret, (imul etiam 
portionis , pro qua parte quis heres exftitit , ex 
interrogatione certioretur. 1 . 4. pr.ff.h.t. Un- 
de aurem hanc doctrinam eliciant , quod o- 
lim interrogationes fieri potuerint ad litem 
finiendam , dum tamen aliqua prius fuerit 
aftio edita &: propofitus libellus j nec ego 
fcio, nec illi probant. Adducunt /. 1. /. 8. /. 
11 .jf.h.t. Sed, fi attente perlegas , nihil ad- 
modum hac de re invenies. Si haec procede- 
rent , oftendant quoque differentiam , velim, 
inter Edictum de Conf effis , &c illud , quod 
propofitum fuit de interrogationibus. Qui 
confcfius eft , pro judicato eft , quia quo- 
dammodo fua fententia damnatur. /. i.ff. de 
Confejf. Qui interrogatus eft , fi ad interro- 
gatum refpondcat , an ex fua refponfione pro 
judicato habetur ? Quae, inquam, differen- 
tia ? Nuliam facit Hieronymus Treutlerus 
Selefl. Dffbutat. Pol. 1. Dijputat. iv. ‘Ihef. 1. 
Lit. D. Fuit omnino diferimen quoddam in- 
ter Edictum de Confejjis , 6c Edi£tum de lnter- 
* roga - 
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DE INTERR. IN JURE Cap.I. 5 
rogationibus. Alioquin inutile foret , Edi&um 
de Cdonfefiis proponi, idemque a ICtis expli- 
cari i eadem fimilitcr de re Ediftum fieri de 
Interrogationibus , quae aut parum aut nihil 
a fe invicem diflarcnt. Non folet ita Prae- 
tor , nec folent ICti. Qui confitetur, fe Sti- 
chum debere , ftatim pro confeflo habetur : 
adeoque qui confeflus eft , fua damnatur len- 
tentia , nec alia fuperat a£tio. Interrogatus , 
fi rcfponderit , pro judicato non habetur, fi- 
quidem interrogationes litium erant praepa- 
rationes & qualitates adjefritiae a£tionis prin- 
cipalis. Qui refpondit fuum eflefervum, qui 
damnum dedit, an ftatim tenetur, nulla alia 
fequente a&ionc ? Cave , ut dicas : tenetur 
attione interrogatoria : nec illa fola , tenetur 
attione Legis Aquiliae, quafi dominus. Quid tum 
porro i & fi cum eo attum fit , qui refpondit , 
dominus ea attione liberatur. I. S.fil h. t. Libera- 
tur dominus aftione LegisAquiliae, quae nunc 
in refpondentem eft tranfiata , dum & ille 
aftione interrogatoria ex fua in judicio re- 
fponfione, & attione LegisAquiliae loco domi- 
ni convenitur. Hinc eft, quod Ulpianus & 

, Scaevola in /.4. & l. ii. fi'. h.t. dicunt, re- ‘ 
fjpondentem conveniri ex fua in judicio refpon- 
fione vel ex fua refponfione conveniri non pojfe. 
Nec defifto. Quae funt illae exceptiones, 
quae inftitutis in Judicio contra reos adtio- 
nibus opponuntur , quibus ufus fuiflet, fi ve- 
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6 JOANNIS WYBO 
rus heres rcfpondifTet , fed nunc alius utitur, 
qui dixit per mendacium fe heredem , loco 
ejus, qui venis erat heres in/.i2. 

Exceptio opponi nequit, nili inftituta actio-, 
ne, quae eit interrogatoria: fimul inftituta ac- 
tione principali, idem cft in tacente. Inter- 
rogatus in jure , li taceat , tenetur in loli- 
dum , quali negaverit fe heredem efte. fed 
an eo ipfo , quod tacuerit , nulla adverfus 
eum inftituta actione? Audi Paulum in/, n. 
§. 4 .jf. h. t. Qin tacuit [quoque ] apud Praeto- 
rem , in ea caujfa cjl , ut : INSTtJJJTA A- 
CTIONE tnfolidutn conveniatur. Nec ullus, 
quod fciam, fingi poteft cafus , quoadverfa 
parte interrogata, k rcfponderit , iplius rc- 
fponfione lis finiatur. Si quis, puta, inter- 
rogatus fit, qua ex parte fit heres, & rclpon- 
derit , an haec refponfio pro confeflione de 
jure principali cft habenda ? hac de re non 
interrogatur neque interrogari poteft : fal- 
tem interrogatus ad illud refpondcre non co- 
gitur , quum per interrogationem tantum 
quaeratur de qualitate ejus , adverfus quem 
judicio principali agendum cft. 

. Intclle&u dilficilc cft, quod Leoninus 8e 
cum eo alii ratiocinantur , interrogationes fie- 
ri £c ad litem finiendam ad litem inftruen- 
dam , dum tamen prius aliqua fit edita aefio 
& propofitus libellus. Nunquam interroga- 
tum fuit poft editam actionem & propoiitum 

e lin 
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DEINTERR,INJ(JRECap.T. 7 
libellum. Metuendum 1 'aepc fuifTet , ne in 
damnum plus petitionis jam incidiflet ador, 
ad quod evitandunj necclfaria fuit injure in- 
terrogatio ante editam adionem , ut pro ca, 
qua refpondit , parte, ex fua refponfione ac- 
tione interrogatoria conveniri pollet. I. i . /.4. 
7 . 1 1 . §. 2. & 9. /. r 3. I. iz.ff. h. t. Quam gra- 
ve ergo fit illorum argumentum , qui Inlcri- 
ptionem Tituli per fupplcmentum , perque 
(ubmtelledum expofucrc , ob d. 1 . 1. §. 1. jf. 
h.t. ab illis male intellectam , aliis dijudican- 
dum relinquo. Explicatio elt legum per mo- 
dum falutarem Jvpple fubmleUige , antiqua, 
fed , ni fallor, pelfima; quam nihilominus 
ICti, & quidem non inferioris notae , hodie 
faepe fequuntur : quum tamen non memine- 
rim usquam me legere, ICtos veteres fenten- 
tias fuas partira integras edidiffe , partim ita, 
ut fupplerentur , vel quaedam pro lubitu 
fubintelligercntur. Erubefecrefe dicunt novi 
ICti, line lege loqui : erubefeant igitur etiam 
verba legum pro voluntate torquere , alia- 
que , quae non cxltant , fupplerc afque fub- 
intelligcre. 

Sunt aliae Dodorum fententiaede his adi- 
onibus interrogatoriis ab his, propter, d. I. 1. 
§. i.Jf. h. t. excogitatae. Lapis, cui impin- 
gunt , led quem nen removent. Duarenus Lib. 
1. Annii' nf. Cap. 43. Dodiflimcs quo- 

que turbavit, inquit , qued per totum trada- 
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8 JOANNIS/WYBO 

tum de Interrogationibus in jure faciendis , men- 
tio fiat actionum interrogatoriarum ' Ediftum- 
que Praetoris de ea attionc propofitum inter- 
pretantur ICti , perinde ac fi fublatac non ef- 
fient: quum tamen Calliftratus m d.l.i.f'. h. 
1 . eas tn defuetudmem abitffe , pronuntiet. 
Sed , ut haec conciliet , medium quoddam ha- 
bet ille , quod nempe interrogatoriae a&iones 
aevo Calliftrati minus quidem frequentaren- 
tur, fed non omnino in ufu efledefierint. Quod 
vix eft , ut placeat Wiflenbachio in Emble - 
mat. Triboniani ad d.l. i.§. i .ff.h.t. qui ac- 
tiones interrogatorias tempore Calliftrati om- 
nino in ufu fuifle arbitratur ; atque hinc ami- 
cus fuo Triboniano optimus diltam Legem 
non Calliftrati , fed Triboniani efle putat, 
laudans, ut folet , Hotomannum: nam femper 
fequitur fuum au&orem. Refponfio Huberiad 
hanc Cenfuram eft in Eunorn. Roman. ad d. 
/. non abfcifle negari, Tribonianum huic legi 
manum adhibuiffe , de crimine vero non lique- 
re : quippe de aftionibus interrogatoriis nihil 
aut vix fub hoc titulo quidquam collocaverit 
Tribonianus propter verba d. 1 . 1 .§. \ . ff.h.t. 
eas minus frequentari & abitffe m defiietudmem. 
De interrogationibus tamen in jure faciendis 
ut pergit, fub hoc Titulo agitur copiofe , licet 
ipfae interrogationes, modo veteri, aevojufti- 
nianeonon fuerint in ufu. Sed in modo erat 
difcrimen & in tempore. Olim fiebant mjnre , id 

eft, 
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DE INTERR. IN JURE Cap.I. 9 

eft, ante litem conteftatam, deinde & poft 
eam fieri coeperunt , non ad formulam actio- 
nis bene concipiendam, verum ut litigatori- 
bus tantummodo fufficerent ad probationes, d. 
I. 1. §.1. ff. h. t. Atque in his idem juris erat ob- 
fervandum, quod olim in illis, quae m jure 
fiebant. Hactenus illi. 

Haec non movent , ut a mea recedam fen- 
tcntia. Tempore veterum ICtorum , quorum 
fragmenta fub hoc Titulo 6c alibi quoque ex- 
hibentur, immo ad tempora Juftiniani ufque, 
actiones interrogatoriae in ufu fuerunt. 1 ur- 
bavit DoCtores d. /. 1. §. 1 , ff. h.t. fed fine 
ratione. Eorum explicatio me magis aliosque 
turbavit , quum non , ut res elt , dicant. 
Id unicum agunt, ut lucem diCtae legi ad- 
ferant , quum interim caeteras hujus Tituli 
leges, in quibus aCtionum interrogatoriarum 
fit mentio, reddant inexplicabiles. Non ne- 
go, aCtiones interrogatorias minus frequentari 
cr abujfe m defuetuainem : fed nego , diCta 
verba intelligi debere de aftiombus inter- 
rogatoriis, de quibus eft Edictum Praetoris: 
nam de antiquis agit Calliltratus , quae an- 
te illud EdiCtum de Interrogationibus injure 
erant vulgares , quaeque Praetori, proponen- 
di EdiCtum, anfam praebuerunt , de quibus 
dos latius Capit. III. Julianus enim, Javolenus, 
Pomponius, Cajus, Paulus, Ulpianus & Pa- 
pinianus dc re minus frequentata , nondum 

A 5 ta- 
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tamen obfolcta non fcripferunt. Dic , fodes , 
nonne fupcrvacuum foret, dicam , per ab- 
furdum , ICtos tot ac tanta feribere de his 
actionibus , fi jam in defuetudinem abiiflent? 
Cui bono, precor? An hicce unquam ICto- 
rum veterum erat mos explicandi docendi- 
que talia , quae in foro fuum non haberent . 
ufum? fatis confufa tunc temporis erat Juris- 
prudentia, nondum, ut hodie, in Corpus numu 
redacta. Ea enim virtute Sc fapientia Majores 
nefiri fuerunt , ut in legibus feribendis nihil 
(ibi aliud , , mji falutem atque utilitatem Reipub. 
proponerent , inquit Tullius Libr. i . De Invent. 
Rhetor. Cap. 38. Nefcio , an addam, ea re fu- 
turum fuifle , ut maxime obruerentur illi , 
qui J urisprudentiae addifeendae addicti erant. 
Nam quotusquisque tam patiens ejl , ut velit 
difeere , quod m ufu non Jit habiturus , ad A- 
ri (tonem ICtum feribebat Plinius Libr. vi 1 r. 
Epifiol. 14. Et magis ad rem Seneca Epifiol. 
xlviit. Etiam Ji multum fuperejfet aetatis , 
parce difpenfandum erat , ut JiiJjiceret necejfa- 
riis : nunc quae dementia e fi , fi 1 per vacua di- 
fcere m tanta temporis egeftatc. Fuerant ergo 
aftiones interrogatoriae veterum ICrorum 
faeculo in ufu , quarum per omnes Digelto- 
rum libros mentionem invenies. /. 39. jf. de 
procurat. 1 . 1. §. jf. fi quadrup. pauper, fec. 
dic. 1 . 18. §. ult. jf. de probat. Sc fexcciita ta- 
lia. 

Quam- 
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DE INTERR. INJURE Cap.I. ii 
Q uamvis autem dixerimus, actiones inter- 
jgotorias aerate Calliftrati fuifle in ufu * 
on tamen dicemus cum W iflenbachio d.l.i,* 
. i. ff.h. t. ad rationem juris novi elTe in- 
exam. Dixi jam, de quibus ea fit intclligenda, 
c infra erit amplius dicendi locus. Nec a 
jntentra Wiflenbachii multum .abiit Cl. Hu- 
crus , tametfi in fine explicationis fuae ad 
I. i. §. t. ff'. h.t. Tribonianum iterum ab- 
olvat. Errat vir Dofriflimus , ut caeteri alii: 
rrat & magis , dum ejus explicatio dupli- 
em habet errorem. Alter in eo confiliit , 
juod dixit, Tribonianum nihil aut vixquid- 
juam fub noftro Titulo collocafie dc attic- 
i ibus interrogatoriis, propter verba, eas minus 
‘requentan cr abitjje tn defuetudtnem , fed co- 
piofe egi fle de interrogationibus , licet nec 
illae veteri modo folitae fuerint tempore Ju- 
lliniani. Fuit ille propemodum fecutus Leo- 
nini lentendam, de qua latis abundeque di- 
ttum' eft ■, quae , fi tanti aeftimas , relege / 
quae nunc non repetam. Alter 6c ille major eft, 
quod in modo facit diferimen in tempo- 
re. Olim fiebant interrogationes m jure , id 
eft , ante litem conteftatam , dein &c poli 
eam fieri cocpcriu^ Si interrogas Ulpianum, 
relpondebit in/. 4™. i.ff.h. t. Quod ait Prae- 
tor , qm m jute interrogatus rejpondcrit : fic 
accipiendum ejl , apud Magiftratum populi Ro- 
mam vel Praejides provinciarum vel altos judi- 
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ces: J US enim eum folum locum effe, ubi juris di- 
cendi vel judicandi gratia confijtat ; vel fi domi 
t vel in itinere hoc agat. Hanc ipfam legem in 
Eunomia Romana Huberi reperies , nec ver- 
ba tn jure explicavit , ut indicarent ante li- 
tem conteftatam. JUS ibidem locus eft, ubi 
Praetor falva majeftate , falvoque more Ma- 
jorum , jus dicere conftituit. Lpen.ff.de jujht. 
& jure. Verum quidem eft, quod ait, in- 
terrogationes olim femper fiiifle factas ante 
litem conteftatam. Illud tamen verba in jure 
in fe non implicant. Et quod addidit inter- 
rogationes etiam fuifle fa£tas poft litis con- 
tcftationem , incaflum protulit , nec quid- 
quam , quo id probetur , adfert. Judi- 
ces Pedanei poft litem conteftatam formu- 
lis erant adftrifti , ultra quas, religio erat, 
egredi : non enim interrogabant judices Pe- 
danei , verum a Praetore femper , vel alio 
magiftratu interrogabatur ante litem conte- 
ftatam , quod & obtinuit ad tempora Ju- 
ftiniani usque , ut demonftrabimns Capite 
ultimo. 

Sed videamus porro de fententia JoannisRo- 
berti. Is Libr.iv. Sententiar.jvr. Cap. 18. com- 
minifeitur, duplices a£tione| interrogatorias ex- 
titifle, quarum aliae ant Tliud ullum coniti- . 
tutum judicium proponi potuerint ex Praetoris 
Edidtoj aliae ex refponlionibus interrogati, 
etiamfi nulla alia adverfus eum competeret 

actio 



DE INTERR. INJURE Cap.I. 13 
tioj orirentur. Et hanc veram fuiffe adio- 
m interfogatoriam , nec qualitatem alteri 
diffie, fed per fe folam adionem conftitu- 

e. I. 1 1 .$. 9. /. ult.tf. h. t. Priores autem man- 
le , pofteriores fublatas effie : quum id ju- 
non effiet confentaneum, fine actione jufta 
iquem in judicium detrahi , atque faepius 
1 inconfulto minimeque meditato refpon- 
1 inde damno quem injuria affici. Hinc fa- 
um efle , ut libellus ut iniquus rejici coepe- 
t , & Tic tandem interrogandi ille mos ab- 
rit , eoque res redierit , ut tantum in jure 
iterregari poffit, quoties adverfus reum jam 
dio inftituta effiet. I. 1 1. §. 4. /. 19. Jf. h. t. Et 
uoniam pertrado jam in jus adverlario , u- 
icumque aequitas judicem moverit , interro- 
atio fieri potuerit, tam ante, quam poft litem 
onteftatam. /. zi-ff- h. t. edita tamen prius 
dione. /. i.ff. de edendo. • 

Adducit & profua lententia & fuas leges: 
:d profiteor ibidem nihil minus dici. Haec 
eneas volo & ad nihilum recident omnia. Ne- 
no poterat interrogare , nifi qui haberet a- 
tionem. /. 9. §. ^.h.t. de fe quijque debet in ju- 
beto inter rogari , id ejl, cum ipfe convenitur. 
ioc eft, fi actor habeat adionem. Adde/. 13. 

f. eod. Non quum edita effiet adio , ut inquit 
lobertus: nam edita adione non amplius ne- 
.effiaria erat interrogatio , quippe interrogati- 
ones inventae fuirt , ut ador cognofceret qua- 

lita- 



i 4 jOANNIS WYBO 

litarem ejiis , antequam adverfus eum , quem 
convenire volebat, ageret. /. x.ff.h.t. coque 
pertinent verba Ulpiani in /. n.§. i./, eod. 
fi quis , cum heres non e fiet , interrogatus re- 
Jpondent , fic convenietur , atque fi ex parte he- 
res efiet . Sic etiam in eadem /. 1 1. §. i. fi', eod. 
Qui ex quadrante heres , vel omnino cum heres 
non efiet , refpondent , fe heredem efie ex afie , 
tn afietn injhtuta aclione convenietur, ade- 
oque, poftqUam interrogatum fit, tunc demum 
inftituitur adio & in afiem convenitur 
respondens : nam poft editam actionem , ii 
egerit adverfus heredem tanquam ex afie., dum 
cx femifie efiet , cauffa jam ceciderat. Porro 
qui in jure interrogatus refponderit, fe here- 
dem, ex fua refponfione convenitur. /.5./. 91 
pr. & §. 5. jf-h.t . Non tamen fola adione in- 
terrogatoria. Si enim adori non competat a- 
ctio adverfus defundi verum heredem , nec 
ille quoque , qui falfo refpondit , tenetur fo- 
la adione interrogaria } alioquinille , quicon- 
fcfiuseft, fe fervum occidiife, etianmpoftea 
appareat, vivum efie fervum, ex fua refpon- 
fione teneretur. Contrarium docet Ulpianus 
in 1.2 3 jfi- ad. Leg. Aquil. Idem foret infimi- 
libus confeffionibus , qUae ratae eflent , licet 
id , quod in confeilionem venerit, nec jus nec 
naturam recipere poflet, contra /. 3*/. 14. 
prine &§. 1 jfi. h. t. 

Neque dicendum cft, id per fucceflionem 

tem- 
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temporis co devcniffe , ut nemo interrogaret, 
nifi qui haberet a&ionem: nam Paulus & prae- 
fert Im Ulpianus libro, xxn. ad Edictum e- 
gcrunt de a&ionibus interrogatoriis , non alio 
fenlu , quam qtiod nemo interrogatoria agere 
pollet , nili adeffet alia a£tio quaedam , cui 
interrogatoria Ut qualitas adjedtitia acce- 
deret Ita quoque locuti funt caeteri ICti de 
his aditionibus , nec aliae unquam fuerunt no- 
tae. Quae praeterea Robertus habet, exiliis 
quae didta funt, facile folvuntur. 

Addam aliam fententiam. N am, ut plcrum- 
.que folet, in re dubia quisque pro iijgenio 
quidquam novi excogitare conatur , inde 
quot capita tot fenfus, fed alter altero melior. 
Jofcphus Vela de Orena JCtus" Hifpanus 
Tom. 1. Dijfertat. xxn. Num. 13 . interroga- 
tiones in Jure ita explicat, quod olim illae 
potiflimum ad litem praeparandam fierent , 
quum fcilicet adtor certa ac legitima actio- 
ne niteretur, dubitaret autem vel dc perfo- 
na ejus , adverfus quem proponere deberet , 
• vel de proponendi modo , vcluti an heres 
debitoris fit ? qua ex parte ? &r fic porro. 
Quae interrogationes ad duplicem , ut phi- 
loloplutur, effectum fiebant. Primus ad ju- 
dicium certificandum , tam refpedtu rei con- 
veniendi , quam portionis , pro qua agen- 
dum effet. /. 1 ./. i.l. 3. Alter, ut 

reus conventus ex fua rcfponfione in princi- 

pa- 
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pali quoque Jure adftriCtus maneret, ita nt 
confitendo , mentiendo , immo tacendo fe fe 
oneraret , &c etiamii heres debitoris non cf- 
fet, ideutidem actione interrogatoria tenere- 
tur , quum actio alia ad verius eum nullo 
modo competeret. /. 4. /. 8 . /. 1 1 §. 1 . 2. 3 . jf. 
h. t. Secundo modo fiebant, ex illius lententia, 
ad litis decifiones , ut ex relponfo de ipfo 
principali actoris jure conftaret , puta , an 
cum eo contractum reus celebra fiet , vel id 
fecifiet , ex quo libi actio competeret , ut 
& fi etiam mentiendo contractum vel factum 
fateretur , interrogatoria actione , non minus 
quam’ eadem i pia actione ex contractu vel 
facto prodita adftrictus foret. /. 11. § 9. /.20. 
ff. h. t. juncta /.25. §. ult.ff. ad Leg. AquiL 
Hae autem fecundae interrogationes , quo- 
niam nullum alium , ut putat , habuerint cf- 
feCtum ac finem, quam reum onerandi & ex 
ejus rcfponfionc interrogatoriam aCtionem ac- 
tori quaerendi : Et primae, quoad fecundum 
effe&um , utpote reum ex contraCtu alterius 
obligantes ob folam confelfionem plerumque 
imprudentem Sc inconfultam , idcirco ipfo 
ICtorum facailo minus frequentatae funt, ma- 
nentibus actionibus quoad primum cffeCtum : 
quae tamen omnes a Triboniano in Digcfta 
funt relatae , quum ICti ordinem Edicti 
perpetui fecuti eam quoque partem inter- 
pretati fint. 

Hacc 
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DE INTERR. INJURE Cap.I. 17 
Hacc omnia, ni fallor, fere faciunt com- 
pofitionem praecedentium fententiarum. In 
Edicto perpetuo illud de Interrogationibus m 
jure ita fuit conceptum: QUI IN JURE IN- 
TERROGATUS RESPONDERIT, 
QUA EX PARTE HERES ,BONO- 
R.UMVE POSSESSOR SIT, ADVER- 
SUS EUM EX SUA RESPONSIONE 
ACTIONEM DABO. Quod ICti veteres 
•interpretati funt , nec aliae unquam fuerunt 
notae interrogationes , nifi lina illa fpecics, 
de qua eft Edictum Praetoris. Nunquam 
interrogatio peracta elt , ut fciret aftor ;fd- 
verfus quem agere deberet. Nam quisnam 
hominum tum interrogandus eft ? fiebant 
tantummodo, V. C. an heres fit, vel pro 
qua parte ? fimulatque fcit cum effe here- 
dem , perfonam quoque nofeit , adverfus 
quem agere debeat, dd. //. Nemo etiam prin- 
cipali jure ex fua refponfione adftrictus ma- 
nebat , ita ut confitendo vel mentiendo fe fc 
oneraret , nulla alia competente actione , ut 
fupra monui. Si quis enim , quum heres cf- 
fet , refponderit, fe ex parte heredem efle, 
qui ex nulla eft ; vel heres ex quadrante rc- 
lpondcrit fe ex affe ; vel denique heres ex 
femiffe dixerit fe ex quadrante , an actione 
interrogatoria teneretur, nulla alia fequente? 
id non docuit Ulpianus in d.l. §. 1. o' - 2 .§'■ 
h.t> fcd convenietur prae ea, de qua rcfpoi 
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dcrit parte : &c qui mentitus iit , mendacii 
hanc poenam fert , quod in [olidum convenitur 
d.l. ii. §. 3 . jj. cod. Convenitur ergo actione 
quidem interrogatoria, non illafola, fed fimul 
adtionc principali , quam actor habet contra 
verum heredem : quia autem falfo refpondit, 
convenitur ex fua in judicio refponiione, Se , 
ti cum eo adtum iit , verus heres liberatur. 
l.&.jf.h.t. Adeoque quoniam refpondit, eo 
ipfo non tenetur. Licet enim actor rei con- 
t cnicnd i cognofcat qualitatem , vcluti eum 
cllc heredem & pro qua parte , non ftatim 
tenetur : quutri ex rcfponlione non coniter, 
actorem defuncti ede creditorem* fed tene- 
tur , ii debitum probatum iit , ad quod fi 
verus heres defuncti non teneatur , refpon- 
dens quoque ex fua refponiione , licet falfa , 
conveniri non poteft. I. n. §. i.ff. h.t. In 
iiimma Fallo refpondens non tenetur ex fua 
refponiione , ii actor non habeat aliquam 
actionem adverfus cum , pro quo rcfponde- 
nt. /.9. §.4./. i^.f.h.t. 

Quod pertinet ad fecundas interrogatio- 
nes. Incidit in eundem fere errorem, de quo 
jam egi , nili quod interfit , quod in priori- 
bus interrogatus teneretur aftione interroga- 
toria, nulla alia fcqucnte ; nunc vero , quod, 
qui confcfilis eft, fe cum alio contractum ccle- 
brafie , vel etiam ii mentiendo contradunt 
vel factum fatcrc r ur, lis fit finita, ita ut fua 
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DE INTERR. IN JURE Cap.I. 19 
refponfione de principali aCtoris jure confta- 
ret , quia , fi refponderit fuum efle contrac- 
tum , quod in principali judicio ex contrac- 
tu quoque teneatur. Verum , fi interrogatus 
refponderit, fe cum a&orc contractum celebraf- 
fe , eo ipfo lis non finitur , nec cogiuir fol- 
vere illud , quod in contractu comprehen- 
fum eft : convenitur quidem , qui fallo rc- 
fpondit loco ejus , qui re vera contraxit ; 
non tamen eo refpondente de ipfo principali 
aCtoris jure quidquam liquet , fed tantum de 
qualitate ejus , adverfus quem principalis ac- 
tio eft in ft it nenda. Confiat ergo de facto, 
non ftatim de jure. Id indicant verba Ul- 
piani in /. ii. §.9 .jf.b.t. Qui interrogatus rc- 
fpondit , fic tenetur , quafi ex contractu obliga- 
tus t pro quo pulfabitur , dum ab adierjario 
interrogatur . Editio Norica habet ex con- 
tractu ejus. Sic quoque Baudoza. In Flo- 
rentina bene omittitur ejus , ut & in aliis 
Editionibus. Scnfus eft apertus. Interrogatio 
&c ad eam refponfio fpecies eft quafi con- 
tractus , non vero principale quidquam, £ed 
principalis aCtionis accefiio. Sin quis delica- 
tior velit fervare ex contraCfu ejus , quod per 
me licet , fenfus erit : Interrogatus tenetur 
ex contractu , quem alius celebravit , 11 fci- 
licct aCtor probaverit debitum cfie liquidum , 
pro quo pulfabitur , id eft , principali judicio 
ex contractu alterius , dum ab adverlario in- 
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tcrrogatus fit , convenietur. Graeci habent o 
iganrQds xj > is iwo * 

'&fW 7 Q'n!rru cnjv&Mdyjua.TDi. Qui interrogatus 
refponderit , tenetur quafi ex contrafiu princi- 
pali. Quod verum eft , fi actor docuerit, 
mutuum , cujus mentionem facit contractus , 
fibi deberi : nam tum omnino , qui mentitus 
eft , quafi ex principali contraditu tenetur. 
Secus ab initio : nam , licet refponderit, non 
ilico ex principali contraCtu tenetur , fed 
tum demum , quum caufla contractus infti- 
tuta actione interrogatoria juncta fimul aCtio- 
ne principali fit probata. Similis eft fenfus 
cl. I. 20. ff. h. t. Qui dixerit fefervum occidiffe, 
quem alius occidit , tenetur aCtione Legis 
Aquiliae interrogatoria , fi modo ferVus occi- 
fus fit j fin minus ,' non tenetur : quoniam 
dominus fervi non habet aCtionem. * Occifo 
fervo, fi refpondcns fotvendo non fit , ve- 
rus tamen occifor tenetur, quia hic duo te- 
nentur in folidum : alter ex fua refponfione 
& mendacio , alter ex fua perfona 6 c fuo no- 
mine : non enim debet impunitum manere 
delictum ejus qui fecit ,. propter eum , qui 
refpondit. Poflet , non inficior , fieri , ut in- 
terrogatus , an heres fit , non tantum refpon- 
deat fe heredem , fed etiam illud , quod in- 
ftituta actione principali petendum erat, confi- 
teatur fe debere : quo in cafu & de facto 8 c de 
jurercfpondct , quia potius vult cedere quam 

lici- 
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litigare , nec ulla amplius eft quaeftio , vel 
efle potelt , an ex refponlione detur actio 
interrogatoria , ut redte obfervat Antonius 
Faber in Rational. ad d.l. i £. §. «)• h. t. 

Satis, opinor , nunc condat, actiones inter- 
rogatorias quoad primum effedtum ICtorum 
Veterum faeculo fuifle in ufu, ncc alias un- 
quam fuifle notas , quod erat dcmcnltrandum. 

Cl. Noodt in Commentar, ad h. t. monet, 
ne certi ordinis* fubtilitatem quaeras , quum 
id licuerit , ut inquit , in iuperioribus li- 
bris , id in praefenti non licet. Verum in 
prioribus prius adtum erat, de judiciis , de 
actionibus in rem ., de actionibus perfonali- 
bus , de a itionibus in rem feriptis , ac dein 
de adtionibus tam in rem quam in perfonam* 
quae omnes in Edidto perpetuo paulo ante 
adtiones interrogatorias recenfentur , quem or- 
dinem etiam ICti , qui ad Edictum perpe- 
tuum fcripfcrant , fervarunt. Si fluctues , c- 
volve leges , quae defumtae funt ex Ulpia- 
no Libris xv. xvi. xvii. xvnr. xrx. xx. xxi. 
ad Edidtum. Hifce abfolutis Ulpianus Libro 
xxii. egit de actionibus interrogatoriis. /. i. 
1 . 4. l.G. i 9. /. 11. /.21. ff. h. t. Tribonianus 
quoque eundem ordinem Edicti perpetui fe- 
re fuit fecutus. fere , inquam : quum id non 
femper praeftitcrit ncc etiam debuerit. Ha- 
bes Juftiniani mandatum in /. 1. §. 5. C. de 
vet.jur. euttcL Conlulc Ampl. Praefid. Cor- 
ii 3 nel. 
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nel. van Bynkershock Lib. u. Obfervat. 25. 
Et exemplum vides , quod prius egerit de 
actione ad exhibendum } quam in EdiCto 
perpetuo poft aCtioncs interrogatorias inve- 
nies : nam dc illa dixit Ulpianus in Libro 
xxiv. de his vero Libro xxii. ad EdiCtum. 
Quod ad EdiClum de interrogationibus in 
jure, ordinem nihilominus obfervavit. Prius 
traCtaucrat de omnibus illis actionibus, quas 
fupra recenlui : dein pergit ad adtioncs prae- 
paratorias actionum perfonalium. 

Multa praeterea habentur fub hoc Titulo, 
dc noxalibus aCtionibus, habentur Sc alia, ut 
dc interrogatione heredis propter /.2. §. itlt, 
jf.famil. erctfcund. Hinc elt , quod nullus hic 
legum ordo reperiatur : nam aCtio interroga- 
toria , ut femel atque iterum dixi , per fe 
non fubiiflit , nili accedat alia aCtio princi- 
palis. Voluit tamen Tribonianus omnes fpc- 
cies , in quibus interrogationes in jure locum 
habent, enumerare atque rcccnfcre. Alia da- 
bit Cujacius P 'aratit. ad h.t , 
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' • 

Caput II. 

DE ORIGINE INTERROGATIONUM 
IN JURE. 

D e origine Interrogationum , ut dicamus, 
ratio poftulat. Calliftratus , unde peten- 
da fit, docet in l. i.jf. h. t. Totiens heres [/» 
jure ] interrogandus efl , qua ex parte heres jit , 
quotiens adverfns eum actio mfiduitur , & du- 
bitat actor , qua ex parte is , cum quo agere 
vult , heres fit. Efi autem vitei rogatio tivnne- 
cejfana , cum in perfonam fit actio , & ita fi 
certum petatur : ne, dum ignoret actor, qua ex 
parte adverfarius defuncto heres exftiterit , in- 
terdum plus petendo aliquid dammfentiat. Sin- 
gula explicabo St res erit clara. 

Verba [in jure ] duobus uncinulis funt in- 
clufa, non quafi [ ] notaefiet, verba, quae 
•illis includuiitur , non inveniri in Archetypo 
Florentino : nam in jure in Exemplari Flo- 
rentino reperiuntur : quod , fi infpicias , pa- 
tebit ftatim. Fuit haec Taurellii inter quin- 
que ejus notulas una, ut recognofcamus,illa 
in MSto Florentino non legi. Saepe tamen in 
Editionibus [ ] vel //. //. habetur , quae 
non ut Taurellii nota clt ccnfcnda , fed 
quam Ru (Tardus oftentationis gratia Editioni 
fuae addidit , ut quisque fciret , «quantum 
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hac fua Editione praeftitiflet : nam virgulis 
inclufit, quae rcftituta funt a Taurellio: m- 
clufit quoque illa , quae non inveniuntur 
in Editione Haloandrina. Oflcndit id qui- 
dem recte Jauchius in Medi' at. Cntic. de 
negat. Pand. Florent in. Cap. vui. ubi omnium 
Doctorum fententias de illis virgulis addu- 
xit. Sed potuerat nrn male & fine periculo 
laudare Ampl. Praeiid. Corn. van Bynckers- 
lioek ad l.+o.jf.dereb.cred. a multis lectam 
&c ab eo intellectam Cap.es. 1. quijamdudum 
fere omnia quae Jauchius protulit , ante eum 
animadverterat, quaeque nunc fruftra, fup- 
preifo Ampl, Bynkershockii nomine , pro 
luis venditat. Sed hoc in tranlitu. 

Totiens t inquit ICtus, heres \jnjme\ in- 
terrogandus ejt , qua ex parte hefes fit , quo- 
tiens adverfus eum affio injlitmtur , & dubi- 
tat abior , qua ex parte is , cum quo agere 
ruit , heres fit. Ex illis dilucide probatur, 
neminem interrogare poffe, niti qui actionem 
habeat aliquam , nec aliquid facere alicujus 
rcfponfionem , non accedente alia a£tione 
principali. Si nefeiat quis , qua ex parte is 
heres iit, adverfus quem •actio erit inttiruen- 
da , totiens in jure interrogandus clt heres. 
Heres enim interrogandus non ctl, fi nullam 
habeat attienem interrogans : quia ejus, qui 
interrogat, non infercit , qua ex parte alter he- 
res lit. Cenitat igitur, cos , de quibus jam mo- 
nui 
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nui Capit, praeced. errare , quum dicunt, inter- 
rogationem demum fieri aCtione propofita Se 
propofito libello. Debet interrogari , quotiens 
actio erit inftituenda & quum aCtor dubitat, 
qua ex parte is , cum quo agere vult , heres fit. 

hjt interrogatio tum ncceffaria , cum in per- 
fonam Jit actio & ita Ji certum petatur. Ergo 
fi non fit adtio aliqua , interrogatio non cft 
ncceflaria. Quur Ji certum petatur ? quia in 
actionibus incerti , utpote judiciis bonae fi- 
dei certum non petitur , fcd tantummodo, 
quod ex bona fide dari fieri oportet. Heres, 
li certum petatur, interrogari debet propter 
nictum plus petitionis : nam ex Lcg. xn. 
Tabb. nomina inter coheredes ipfo jure erant 
divifa l. 2. §. ult. ff. fami! . trcilc. Adi Cuja- 
cium ad Ltbr . 11. Quaeftion. Taiih /. 20. §. 1. 
ff.h.t. 

Af, dum igneret a filor , qua ex parte adver- 
Janus defunfto heres exjiiterit , interdum plus 
petendo ahqmd damni Jentiat. Interrogationes 
inventae nint ob poenam plus petitionis. O- 
lim, qui plus petebat, caufia cadebar. §.33. 
lnji.de allion. Multas refercirem paginas, fi 
late agere vellem dc plus petitionibus , ic o- 
flcnderc, cauffa cadae idem e fle ac litem per- 
detx: nihil aliud id foret , quam jacturam tem- 
poris facere. Alii id fecerunt. Briflbnius 
Libr. v. Formul. pag. ni. 386. Libr. iv. Anti- 
qui:. Cap. io. Rjacvardus Libr. ur. Farior. 
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Cap. 14. Budaeus ad l. 2. §. 24. ff. de orig.jur . 
T urncbus Ltbr. xx 1 v. Advcrfar. Cap. 3 . Tor- 
rentius ad Tranquillum in vita Claudii Cap. 
14. Et Doctorcs , qui fcripfcrunt ad Titu- 
lum Codicis de plus petendo. Et nefcio qui 
non alii, quorum nomina funt in Lexicis. 

Periculum plus petitionis facile in actio- 
nibus pcrfonalibus accidere potuit. Probatu 
difficile erat , aliquem efle heredem ; lin he- 
res erat , difficile quoque erat probare pro 
, qua parte. Aditio hereditatis futti eft &r ani- 
mi , quae non tam facile probantur. Quid 
igitur ii quis plus petat, quam ad fe perti- 
net , vel heredem conveniat in aifem , qui 
eft ex parte? Audi Paulum Libr. 1. Recept. 
Sentent. ‘Jit. 13. §.5. hereditas pro ea parte peti 
debet , pro qua ad nos pertinet , ahoquin plus 
petendo periculum incurrimus , & caujjam per - 
- dirnus. . Adde Confultationem veteris cujus- 
dam ICti , quae eft in Jurisprudentia Anie- 
"jvjltmanta CI. Schultingii pag. 818. Caven- 
dum itaque eft, ne aitor plus petat: quum 
non facile, ii plus petii (let, a Praetore in in- 
tegrum reftituatur , nili fi minor iit viginti 
quinque annis , vel tam magna jufti erroris 
cauifa intervenerit , ut etiam conftantiilimus 
quisque labi pollet } tunc enim & majoribus 
viginti quinque annis fuccurrebatur. §.33. 
Iujt. de atiion. I. 1 1. §. 3. 8. 1 1 . & 'fiqq.ff. h. t. _ 
Concoquere nequeunt Decii quidam viri 

ver- 
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verba Calliftrati , ne inferium plus petendo a- 
hquid damm ferit lat. Non dubitat Raevardus 
Libr. 1 1 1. Vanor. Cap. 14. quin fcriplcrit IC- 
tus ne interdum plus petendo canffa cadat. Sed 
pro caujfa cadat , fcripfit Tribonianus aliquid 
damni (entiat. quod idcirco repofuit , quia 
jus antiquum Zenonis &c Juftiniani Conftitu- 
tionibus coar&atum eft. Sic quoque BriiTo- 
nius Libr. v. de Ftrrmul, pag. m. 386. & ut cu- 
riofam obfervationem laudat Cl- Noodt in 
Commentar, ad h. Tit. Mirum eft , &c illud 
non obfervafle ex aliis WifTcnbachium. Sed 
dicam, quod res eft. Antiqua Jurispruden- 
tia ruinam minatur , fi hanc illorum ratio- 
nem fcquamur. Nam quanti pretii erunt 
fragmenta ICtorum , quae in Digcftis nobis 
exhibentur? Quae auctoritas nominum vete- 
rum ICtorum , quae in fronte cujusque le- 
gis vides ? Nihil erit , nifi confufum chaos , 
ii pro lubitu hanc legem a Triboniano ad 
jus novum inflexam pronuncics : illam vero 
de co , quod apud majores obtinuit , intclli- 
gas. Potius inquirenda erat ratio , ob quam 
ICti tali locutionis genere ufi fuerint , quam 
ut ftatim Tribonianum , in illorum feriptis 
male verfatum fuifte , ftatuamus : hujusmodi 
enim explicatio non eft admittenda , nifi res 
aliter falva efle nequeat: quod vix eft , ut 
in PAndeCtis fieri pollit. Si Tribonianus hic 
pro canffa cadat' propter jus novum Zenonis 

«e 
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&c Juftiniani fcripfiflet, aliquid damni fcntiat : 
quur non aeque in /. 95. §. 11. Jf.de folatum. 
£c in l. 45. §. . ff. de jur.fifc. fcripfcrit aliquid 
damni fent ire? deberet id omnino, fi propter 
jus novum verba veteris ICti mutaflet Tri- 
bonianus. Non cll novum , locutiones damni 
aliquid vel detrimenti quid pro omni damno 
vel detrimento alicujus rei fumi. Locus cll 
notiflimus Ciceronis , quem ideo adduco, 
Libr. xvi. Epijlolar. 1 1. Ne quid Refpub. de- 
trimenti caperet: pergit Tullius: nunquam in 
majlre periculo 'civitas fuit. Vid. Burmannum 
ad Phaedrum Libr. 1 1. Prolog, verf. 10. &z ad 
# Ovidium Libr. 1. Fajlor. verf. 484. Sunt hu- 
jusmodi exempla apud auctores multa. Sed 
hoc profecto nemo ignoravit , etiam prius- 
quam Theognis nafceretur. 

Vellem hoc pro regula teneri, quod , fi 
teneas, Tribonianum faepe potes eximere de 
labe , quam ei Docti Sc non Do£ti quotidie 
adfpcrgunt. Non folent ICti femper , quum 
de jure agunt, rem totam, quae quotidiani 
erat ufus , rcfponfis atque fententiis adjunge- 
re , fed faepe aliis fimilibusque verbis men- 
tem exprimere, quo tamen in cafu fatis pro 
fubjc£ta- materia percipi poliunt. Ita folent 
ICti. Ita folemus & nos quotidie , quum 
feribimus , quum loquimur , concifc verba 
facere , fk faepe brevitate in aliqua ditendi 
feribendique parte uti , quae nihilominus 

pro 
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pro materia , qua de agitur , a quovis intel- 
liguntur. Quid ? an id moris olim fuit , vel 
hodie unquam eft , ut totam iftius rei quo- 
tidianae , de qua fermo fit , hifloriam narre- 
mus Si ita procederes , riium moveres. N i- 
hil pura & illuftri brevitate eft dulcius , fi 
pondus fit in verbis , 11 fententiae vel graves 
fint , vel aptae opinionibus hominum & mo- 
ribus , teftc Cicerone Orat. Partit. Cap. xije. 
Nonne clara erant Calliftrati verba , quum 
dixiflet , interrogationem efle neceflariam , 
ne (actor) plus petendo aliquid damni fentiat ? 
Notiflimum erat , plus petentium poenam 
aetate Calliftrati cfie, ut plus petitor cauffa 
caderet , quod ICtus per vfcrba ne plus peten- 
do aliquid datmi fentiat indicare voluit: ad- 
eoque Calliftratus de more fui temporis a- 
gens aliter accipi nequit , quam ut is , qui 
plus petiit, formula cadat. Sic quoque Ul- 
pianus in l. S-jf- h. t. qui interrogatus an he- 
res , 'vel quota ex parte fit , ad de- 

liberandum tempus impetrare debet , quia fi 
perperam confejfus fuerit incommodo aaficitur. 
Quodnam illud incommodum ? ut fcilicet, fi 
relpondiffet fe heredem , inftituta attione in 
aftem conveniretur. An uccefiarium erat, ut 
haec omnia adderet ICtus? fatis, credo, in- 
tclligitur. Adjecit haec in 7. ii. §. 2 . ff. h.t. 
quae tamen omitti poterant. Similiter in /. 6. 
§. i. jf. ecd. ne aut negando praejudicet (ibi. 
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quodnam praejudicium ? illud habetur in l. 
11. §.4 .Jf.h.t. Saepius tamen ICti fe expli- 
cant per verbum teneri. I. 7. /. 12 . /. 15. /. 16. 

§. 1. /.17. jf.eod. Amavit ergo Calliltratus 
brevitatem, amavit & Ulpianus, amarunt &c 
omnes ICti. Sed in viam. 

Antequam actor agat, interrogare debet, ' 
an adverfarius ‘heres fit & pro qua parte, 
ne alioquin interdum plus petendo aliquid da- 
tmu ferit lat : id cft , ne ador in a flem in (li- 
tu ta adionc adverfus heredem , qui tantum 
heres eft pro parte, caufTa cadat. In Albo 
Praetoris feriptum erat , eum , qui non , 

S iuemadmodum oportet , egerat , caufia ca- 
urum cfie. Et hae funt illae exceptiones , 
quas Seneca Ep.Ji.XLiu. turpes atque infames 
vocitat. Putarem tamen interrogationes non 
tantum fuifib inventas , ne quis re vel fum- 
ma, verum etiam nc quis tempore, loco Sc 
caufia plus peteret , quum in omnibus eadem 
fit ratio. De tempore id certi (limum cft in 
l. n.jf. h. t. Dc aetate [quoque ] interdum in- 
terrogatur. Nunc puto conflare de origine 
Interrogationum. 

Ex Interrogationibus ortae funt adiones 
interrogatoriae. Qui refponderat fc heredem 
6 c pro qua parte, de principali adoris jure 
nihil dixerat , ac proinde pro confcflo non 
habebatur ; verum adione interrogatoria cx 
fua refponfionc conveniebatur , ut fimul in- 
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flituta actione pro ea parte teneretur , pro 
qua refponderat. /. 11. §. 2. 3. l.u.Jf. h. t. 
De illis Praetor Edi itum propofuit , quam- 
vis Sc ante illud aliae fueriut notae , quibus 
abutebantur veteres : quae cauda fuit , quur 
Praetor omnes illas amputaverit , & , ut or- 
dine interrogationes fierent , Edictum illud 
de Interrogationibus m jure faciendis & de In- 
terrogatoriis actionibus denunciavit. Ad anti- 
quas interrogationes procedo : me fequere, fi 
lubet. 


Caput III. 

DE ANTIQUIS INTERROGATIONIBUS, 
EARUMQUE ACTIONIBUS. 

P lurimum prodeft ad verum legis fenfum 
inveftigandum indagandumque , ut inpri- 
mis perquiramus cauflam ac legis rationem, 
quae ad illam ferendam moverit legislatorem: 
praecipue fi conflet , plurcs fuifle rationes. 
Edictum de Interrogationibus edidit Praetor: 
cui tamen aliquid anfam dediffe , &r ante il- 
lud aliquid praeceflifle res ipfa loquitur : fi- 
quidem nihil fere novis inducitur legibus, 
mii ad aliquid mali praecedentis tollendum 
abtifum rei alicujus ad meliorem ufum con- 
verrendum. Fiebant itidem olim interrogatio- 
nes extrajudiciales , ex quibus antiquae orie- 

ban- 
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bantur adioncs interrogatoriae ; de quibus 
nunc dicam. 

Lege xn. Tabb. cautum erat, NOMI- 
NA PRO PORTIONIBUS INTER 
HEREDES ERCTA CITA SUN* 
TO. Si ergo teftator plures inftituiflet he- 
redes , quisque poft mortem tcftatoris pro 
fua tenebatur portione, & ador poft legem 
' xii. Tabb. ante tempora Edicti de Interro- 
gationibus in pire fine amiilione totius rei a- 
gere haud poterat , quum metuendum cftet, 
ne adione inftituta conveniret heredem in 
aflem , qui tantum eft ex parte: nefeitenim, 
quot lint heredes : nefeit ex quota quisque 
parte. Si unum conveniat heredem , ubi plu- 
res funt , formula ac caufa cadit , quod plus 
petebat , quam quantum lex in xii. Tabulis 
permiferat, tcfte Cicerone Libr. i. De Ora- 
tore. Gap. 36. Quae plus petitionis poena ta- 
men non defeendit ex lege xii. Tabb. ifcd 
ex Edido Praetoris : nam & Praetoriis ex- 
ceptionibus multae excluduntur achones , & ita 
jus civile habemus conJUt ut um , ut caujjd cadat 
is , qui non, quemadmodum oportet , egerit , ut 
idem Tullius ait Libr. 1 1 . De Inveni. Rhetor. 
Cap. 19. Hinc Jacobus Gothofredus in ferie 
Edidi perpetui prius propofuit Edictum de 
forma agendi ac dein de plus petendo. Videa- 
tur Raevardus Libr. 1. Varior. Cap. 14. Ex 
illis vero conftat , non ftatim poft Edidum 
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illud Praetoris , quo poena plus petitionis 
erat introduda , etiam Edictum fu i fle edi- 
tum de Interrogationibus in jure. Infpice IC- 
tos , qui ad Edidum perpetuum fcripfcrunt, 
ex quorum fragmentis Jacobus Gothofredus 
didam Edidi perpetui icriem confecit : nam 
ibidem initio occurrit Edidum de plus petendo, 
& longe poli Edictum de Interrogationibus in 
Jure. Adeoque, quamprimum de poena plus 
petitionis cautum eflet , quivis etiam , nc 
male ageret , adverfariitm domi interrogabat * 
an heres eflet , & pro qua parte * qui , fi ad 
interrogatum rcfpondiflet , adione interro- 
gatoria conveniebatur. Sane refponfio illa ha- 
beri non poterat pro confeflione, quum nihil 
didum eflet de principali adoris jure , fed 
tantummodo de qualitarc ejtis, adverfus quem 
in pofterum agetur. Quaeras fortean , an re- 
fponfio haec non fuerit genus probationis ? 
non perverteretur mea lententia, fi modo haec 
cum mica fal.s accipias. Qui dixerat fc he- 
redem, qtiod poftea negabat, poterat ador, 
puta, teftibus, fi adfuiflfent, probare , ad- 
verfarium refpondifle fe heredem : non tamen 
eo probatur , eum rclpondifle de principali 
adoris jure , quo lis finiatur. Sed quia pro- 
batur eum refpondifle , ex ea relponfione na- 
fcebatur adio interrogatoria j ut fcilicet pro 
ea, qua refpondit, parte, conveniatur. Hae 
interrogationes Veteres , fi fine dolo frau- 
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dcque fierent , eundem Iubcbant ufum, eun- 
demque eftectum, ac fere eodem perageban- 
tur modo, quo polle a ex EdictoPraetoris. Inde 
factum eft, ut ICti toties voces illas IN JURE 
APUD PRAETOREM inculcaverint } 
quod frullra fieret , fi interrogationes ab in- 
itio femper IN JURE fuiftent ufitatae. /. 7. 
/. 9. §. 7. /. 14. /. 15. /. 16. /. 20. §. i.ff. h.t. 

Nec aliter Ulpianus in l. 39. ff. de procu- 
rat. A' o)i fohim autem tn actionibus & inter- 
dictis cr tn Jlipnlatiombus , debet dominum de- 
fendere : ‘verum tn interrogationibus quoque , ut 
in Jure interrogatus ex omnibus caujjis refpon- 
deat , ex quibus dominus. An igitur heres Jit 
abfens rej pondere debebit , & fi refponderit y 
•vel tacuerit , tenebitur. Ita Florentiae eft edi- 
tum. Alii una ejecta litera legunt , an igitur 
heres fi abfens , ut teftatur Baudoza. Tenta- 
veram olim ari igitur heres fi fit abfens: pu- 
tabam enim feriptum fuifleSIt, hoc eft, ex 

f eminationis regula fi fit. Et quum de illa 
.ege firmo incidiflet cum amico meo J.Hop, 
quem honoris caufla nomino , ipfi quoque 
Lex fic emendanda videbatur: verum re ac- 
curatius expenfa fine ulla emendatione Ul- 
piani verba facije intelliguntur. Illi autem , 
qui d. I. corrigunt , eam exponunt , quafi 
procurator interrogatus in jure rcfpondere 
debeat , an heres lit abfens , fi relpondc- 
rit vel tacuerit , c um teneri. In hac fententia 

fune 


Digitized by Google 


D£ tNTERR. INJURE Cap.III. 
funt Gloflf. 6c Brunnemannus ad d. I. Sed quid 
fi procurator refponderit heredem e fle ablen- 
tem , ad quid tenebitur propter refponfio* 
nem actione interrogatoria? Non dicunt illi. 
Nunquam in jure interrogatum fuit, an he- 
res fitabfens? Hic tantummodo quacilio eft , 
an procurator refpondere cogatur, num ab* 
fens dominus , quem defendit , heres fit , & 
pro qua parte ? 8c illud eit , quod hic ad* 
firmatur. Domini quidem proprie cft inter- 
rogari : non impedit tamen , quominus pro- 
curator loco domini in jure interrogatus quo* 
que refpondeat ex omnibus cauflis, ex qui* 
bus dominus : propterea quod interrogatio- 
nes aliarum a&ionum fint praeparationes ■, 
quod fatis indicant verba ; debet dominum de- 
fendere. Nort ergo hic quaeritur de alicujus 
abfentia, fed de qualitate perfonae, adver- 
fus quam afbio erit inftituenda. Synchyfis eft 
in verbis d. I. nam illorum ordo confuliiseft. 
Dixerat Ulpianus , procuratorem non folum 
in attionibus &c. debere dominum defende- 
re •verum trt interrogationibus quoque , ut in 
jure interrogatus ex omnibus caujfis refpondeat , 
ex quibus dominus. Quid inde fcquitur? Igi- 
tur an ab fens Jit heres refpondere debebit; & Ji 
refponderit , vel tacuerit , tenebitur . Si ita 
conftruas verba, fenfuscft pcrfpicuus,ncc plu- 
ribus opus eft. Eodem forte modo trajicien- 
da funt verba Bafilikan: quamvis probabile 
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fit, Graecos ea intcllexiflc , ut priores dtf- 
fentientes. Hoc addam , Pratejum Libr. i. 
Geminat. Cap. 51. exiftimafle, bis eandem Ul- 
piani fententiam recitari: femel in /. 35. §.2. 
fi. de procurat, femel in noftra /. 39. ff.eod. 
Sunt enim ex eodem Libro xix. Ulpiani ad 
Edictum : Hinc in /. 35. $.2. poft verba in 
competenti tribunali & eadem Provincia , in- 
terjecit & in interrogationibus : quae fupple- 
vit ex /. 39. Et verba ibidem in jure interro- 
gatus ex omnibus caiifiis refpOndeat ex quibus 
dominus Architectorum verba e fle ait : quum 
verbo defendere relato ad verbum interroga- 
tionibus id comprehenfum fit. Non obferva- 
vitPratejuslCtos faepe,Oratorummore, folitos 
fuifle per zia.'u<pcL\aua>cn* atque per enumeratio- 
nem rerum difperfarum , ut clarius rem totam 
ante oculos ponerent , infummam redigere, de 
quibus egerant. Edidtum illud de procuratori- 
bus , ut fufpicor , tantum agebat de a- 
ctionibus , in quibus procurator dominum de- 
fendebat. Si autem tam angufto fenfu Edidti 
verba confiderata fuiflent , nec in interdictis, 
nec in ftipulationibus procurator admitti po- 
tuifiet. Verum fcire leges , non eft verba te- 
nere , fed vim ac poteftatem. Licet igitur 
Edictum adtionum tantum faciat mentionem, 
nil obftat , quur non aeque in praejudiciis 6 c 
in interd^Slis Sc in ftipulationibus procuratori 
locus cilct. Hadtcnus Ulpianus in /. 35. §. 2,' 
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Nondum abfolvcrat ICtus. fed repetit ca, 
quae jam ante didta erant ; ut omnia , quae ad 
Edidti fenfum referri poflitnt,monftrarct, often- 
deretque. Non folum in actionibus & tn interdi- 
ctis & m Jtipulationibus debet dominum defendere: 
fed quod magis eft , in interrogationibus quoque , 
ut m jure interrogatus ex omnibus caujfisrejpon- 
deat, quibus dominus exd. I. 39 . Particula quoque 
dirigitur ad aliquid praecedens : quia ante il- 
lud Edictum procurator interrogare interroga- 
rique non poterat : quum olim quisque, quod 
fuum erat , ipfe petere poflet } quod tamen 
poflea moribus mutatum fuit , & fic fenfira 
exftiterunt procuratores , qui alios defende- 
rent j de quibus dein Edidtum propofuit Prae- 
tor, ut etiam diximus de Edidto Interrogatio- 
num injure. Nimis liberalis eftPratejus in li- 
bro, quem vocat Geminationum: quum nullam 
fere habeat , cui non poflet cx intentione ve- 
terum IGtorum geminationis reddi ratio. 

'Debet dominum defendere ; Verum in inter- 
rogationibus quoque , ut m jure interrogatus ex 
omnibus c au /Jis refpondeaty ex quibus dominus. 
An non fufficit in interrogationibus? Quurcrgo 
adduntur verba ut INJURE interrogatus &c.? 
Satis erat, fi nunquam , nifi IN JURE fa- 
^ erae fuiflent interrogationes, ICtum dixifle, 
in intei rogationibus quoque , ut ex omnibus 
cauffis refeondeat , ex q-ibus dominus. At res 
it ale habet. Ante Edidtum de Intcrrogatio- 
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58 ' JOANNIS WYBO 
mbus in jure nemo cogebatur rc fpondcre j 
quod tamen poftea per Edictum mutatum 
eft, quum omnes pcft illud IN JURE in- 
terrogati cogantur relpondere quamobrem 
addidit verba ut in jure interrogatur &c, I- 
dem Ulpianus in /. 10. hj. quitacuit 

APUD PRAETOREM , in ea cautfa (fi, 
ut mfiituta attiom in folidum <onvematur. 
Quur APUD PRAETOREM ? Ad diffe- 
rentiam nempe Veterum Interrogationum, 
quae extra jus absque Praetoris praefentia fie- 
bant. Sed quia probatu faepillimc difficile 
Srat, quid rogatum, quid refponfum fuifler, 
li interrogarus fe relpondiffe negaffet ; dc In- 
terrogationibus in Albo Praetoris Edictum 
eft propolitum, . 

Ufus antiquarum Interrogationum idem e- 
rat, atque eft earum, quae Praetoris Edicto 
introductae fui». Sed antiquae abufibus labo- 
rabant, in iifque erat defectus maximus. Quod 
ad abalbs pertinet. Primus in eo conliftebat , 
quod frequenter laqueis infidiofiirum inter- 
rogationum conabantur alios implicare : adeo 
ut interrogatus, qui ex femiffc heres erat , ex 
a(fe teneretur, v. c. AIO TE LUCII TI- 
TII HEREDEM, ExCUIUSHEREDI- 
TATE CENTUM MIHI DEBENTUR, 
POSTULO ANNE FIAS AUCTOR ? 
Hic, fi rcfpondiflet fe heredem , acpropterea 
le auctorem fieri , in folidum conveniebatur. ' 

Non- 
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DEINTEHR.INJURECap. 1 II. ,39 
Nonne percipis dolum i Qui interrogabar, 
certo fciehat, interrogatum pro parte tantum ef- 
fe heredem, non vero ex alie: ne tamen plu- 
Tes, fedunum, quod Tibi commodius erat, he- 
redem conveniret, placidis & fuavibus verbis 
alterum pronunciabat heredem , quacrebatque, 
num fieret auctor. Qiiid tum? fi neipbndif- 
fet , actione inftituta in aflem conveniebatur: 
eo quod heredem fe dixerat. Nec proderar, 
fi deceptus verba fua, utpotc illorum inter- 
pres optimus , interpretaretur , fe per here- 
de?» intellexifle , heredem ex parte , non au- 
tem ex afle : quum £c is dicatur heres , -qui 
ex parte eft , licuti pars hereditatis etiam he- 
reditas eft. /. 50. §. l.ff. de hered. injiit. at- 
que pro ea parte fe refpondifle auctorem. 
Nihil , inquam , haec interpretatio proderat: 
quoniam actor teftibus , qui dum interroga- 
retur, praefentes erant , probabat, interroga- 
tum refpondifle fe heredem. 

Curabant enim interrogatores illi , ut fem- 
per adeflent teftes , qui , quod refponfum c- 
rat , de eo teftimonium praeberent. Auctorem 
ejus , quod dico , laudo Modeftinum in /. 5 8. 
jf. Jolut. rnatrim. Servus dotalis heres ab ali- 
quo tnjlitutus , mariti 'jnjfu vel adire vel repu- 
diare. debet hereditatem. Sed ne maritus aut fa- 
cile repudiando vel temere fufcipiendo incogni- 
tam fvccejjionem dotis judicio uxori fuae oblige- 
tur j cctijulindrm. cjl , mulierem CORAM 7 R- 
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SUBUS INTERROGARI, utrum veltt omit- 
tere an adquirer e hereditatem. & fic porro. Nan 
loquitur quidem Modcftinus de interrogatio- 
nibus, quae olim in actionibus perlbnalibus ob- 
tinuere; fed faltcm id conflat, Veteres domi te- 
ftibus prudentibus interrogafie , ex qua inter- 
fogutione refpondens manebat obligatus , ut, 
adita hereditate incommodum , liqupd fiet, 
non in maritum, verum in uxorem redundaret. 

Idem fiebat quoque in interrogationibus : 
ut, li quis refpondiflet f'e heredem, qui ex 
parte tantummodo erat , ex afle teneretur. 
Quid al.ud fuific putes, quod moverit Cajum, 
quum dixit in qui interrogatur , 

an heres rei quota ex farte fit ..... . ad de- 
liberandum tempus impetrare debet : quia ,Ji per- 
peram confejfus fuerit , incommodo adficitur ? 
ne is, fc i licet , qui interrogatur ignorans, qua 
CX parte fit heres , alieno nomine ex fua inter- 
rogatione teneretur. Male Antonius Faberin 
Rational. ad d, l. haec accipit de deliberandi 
tempore, utrum adeat an repudiet heredita- 
tem: nam datur interrogando deliberandi tem- 
pus ,quumnefciat an heres Se eX quota fit par r 
tejUtbcnerefpondeat. Illud tamen in antiquis 
interrogatiomhus locum non habuit, nec etiam 
habere potuit. Qui enim alium inducere vult, 
ne momentum quidem ei relinquit , ut inter T 
Togatus deliberet. Similiter, fi cui ab alio con- 
trpverfia hereditatis moveatur, Se ab eodem in- 
ter-. 
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. DE INTERR. IN JURE. Cap.III. 41 
terrogetur,an heres fit,& refpondeat/e heredem 
efle , poftea ablata & alii adjudicata hereditate 
refpondens conveniebatur ex fua refponfione, 
Aliud poft Edictum obtinet in 1.6. §. 1. ff. 
h. t. Interdum interrogatus quis , an heres (it , 
non cogitur refpondere , ut puta , fi controver- 
fiam hereditatis ab alio patiatur (& ita Divus 
Hadrianus confiituit) ne , aut negando fe here- 
dem, praejudicet fibi , aut , dicendo fe heredem , 
illigetur , etiam ablata fibi her editate. Deni- 
que interrogatus , an heres fit , dum delibe- 
rat , adire an repudiare velit hereditatem , 
quotidie griphis atque fuavibus verbis ab 
homine, quem putabat bonae efle fidei, in- 
terrogatur. Aliud fimulatur , aliud agitur. 
Rogat actor , num heres fit : praecipitatur 
alter , ut refpondeat * quod fi fiat , res afto- 
ri , qui occafioncm captavit , falva eft , & 
qui refpondit fe heredem, tenetur. Quid ju- 
ris poft Edi£tum ? Et quia hoc defunctorum 
intereft , ut habeant (uc ce (for es , tnterefi & vi- 
ventium , ne praecipitentur , qv.amdiu jufie de- 
luerant. I, 6. prine, ff. h. t. Sunt & alia ubique 
obvia. Neceft, quod dicas , eum, qui dolo 
deceptus eft, a Praetore in integrum reftitui: 
nam haec vera funt , fi dolus tam fit aper- 
tus , ,ut etiam omnibus pateat ; qui non tam 
clare perfpicitur, fi actor interroget, an ille 
heres fit : licet interrogans dolo interroga- 
verit , ut tantummodo interrogatus refipon-. 
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deat fe heredem. Sic etiam poft Edidum 
Praetoris , nemo , fi rcfpondiflet fe ex afle 
heredem , qui erat ex parte , in integrum 
reftituebatur , nifi juftus adeflet error. /. n. 
§. 8. io. w.jf.h. t. 

Secundus antiquarum interrogationum ab- 
ufus erat, quod interrogati faepe vel obfcu- 
re vel fubdole dicerent fe heredes, idque infti- 
tuta adverfus eos actione iterum negarent} 
vel faltem fatebantur quidem illi fe le pro- 
nunciafle heredes , verum addidiffe qua ex 
parte. Quid verba perdimus ? ICti , qui in E- 
dictum commentati funt , id fatis indicant. 
Unde, quaefo, omnes refponfionum fpecies 
a ICtis ad Edidi fenfum relatae ? Id enim 
fadum eft propter cafus , qui antea accide- 
rant. Refpondebant quotidie interrogati am- 
bigue &: obfcurc , ut ador adione mftituta 
in periculum plus petitionis incurreret. A- 
liud juris nunc viget. Nihil mtercjl , neget 
quis , an taceat interrogatus , an obfcure re- 
• fpondeat , ut incertum dimittat interrogatorem. 
/ii. §. j.jf.h.t. Atque illorum poenam vi- 
de in eadem /. n.§. \.jf.eod. Dolo dicebant 
fe heredes , ut ador formula caderet. Dolus 
ille amputatus eft in /. 9. h. t. qui in- 

terrogatus heredem fe refponderit , nec adjecerit 
ex qua parte , ex ajfe refpondife dicendum ejl. 

' Dicebant olim fe heredes , quum omnino 
non cflent. Nunc vero , qui heres non eft , 

ii 
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DEINTERR.INJURECap.III. 43 
fi rcfponderit ex parte vel ex alfe heredem 
efle, pro ea, qua refpondit, parte, tenetur 
propter mendacium, d. I. ii. §. i. 2 . ff.eod. 
Eadem eft ratio, quur etiam in aliis jure tam 
ftrifto uii fuerint veteres. Qui refponderat 
fiiam quadrupedem, qttac pauperiem fecerat, 
tenebatur, /, 7. ff. h; t. Qui dixerat alienum 
fervum , qui damnum dederat , fuum efle , 
conveniebatur adtione L. Aquiliae interrogato- 
- ria. /.8. ff. eod. Haec omnia ergo pofl Edictum 
Praetoris obtinuerunt : quoniam olim hoc 
modo , fi aftorcs inftituiflent fuas a&ioncs , 
formula & caufla cadebant propter plus pe- 
titionem , eoque judicium reddebatur elufo- 
rium. Servanda erat judicii majeftas } curan- 
dum quoque , ne cui dolo alterius , quod 
fuum erat , auferretur. Adeoque qui habet 
a&ionem , alterum interrogare poteft , & in- 
terrogatus refpondere cogitur * fecus iterum, 
quam erat ante Edittunu tunc enim quis- 
que multis ambagibus jus fuum perfequi de- 
bebat : nam fufpenfi aftores femper deti- 
nebantur , dum ignorarent, num alius eifet 
fieres, & pro qua parte. 

Erat 6 c tertius abufus & ille maximus a 
parte ejus , qui proprie ‘interrogari debet & 
addic nc inftituta convenitur. Solebat nempe 
heres debitoris defunfti ad creditorem coa-» 
volare , atque cum , fine ullis , quod cu- 
rabat, tdlibus, interrogare, puta NONNE 

A 
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A TITIO TIBI DEBENTUR CEN- 
TUM , CUIUS EGO SUM HERES? 
Quid tum ? nulla , ut videbatur , erat adori 
haefitatio, quin in aflem heredem convenire 
deberet. Fallit, 8c fallitur alter, Inftituitur 
adio in folidum , propterea quod reus lpfe 
fe dixerit heredem. Fallitur Sc formula ca- 
dit ador , quum plus petierit : nam interro- 
gatus omnino non eft heres > vel heres qui- 
dem eft , fed tantummodo ex parte. Poftca 
vero obtinuit , Ut fi fine interrogatione quis re- 
fponderit , haberetur pro interrogato. 1 . 9. 
t. Sed ad quid tenebitur ? fi nempe fine in- 
terrogatione refponderit fe heredem, ut te- 
neatur ex afle. d. /. 9 . §. 5 ./. 11, §. 1 i.ff. b.t s 
Si vero fe dixerit ex parte , ut pro ea quo- 
que conveniatur, /. 1 1. §. 1 . & 2 ,jf. h. t. $ub- 
hfte paululum , obfecro , non eft nuda con- 
jedura, fed res certa. Reliquiae harum in- 
terrogationum a pjirtc adoris 6 c poft Edi- 
ctum Praetoris exft iterant. Necefle non 

erat, ut alibi dicam , interrogationem fem- 
per in jure fieri. Nam fi quis domi interro- 

K tus bona fide refponderit fe heredem, cui 
no ut iterum interrogatio injure fieret ? 
Sed nunc prohabo, quod probandum erat. 
Elegans in hanc rem eft Senecae locus, fae- 
pc faepiusque ab omnibus fere Dodoribus 
addudus : n tamen mihi fidem habeas, non- 
dum rede explicatus.. Exftant Philofophi 

ver- 
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DEINTERR.INJURECap.I1I. 4 ? 
verba Epijlola xlviti. Quid enim, inquit, 
aliud agi fis , cum eum, quem interrogatis, [ci- 
entes in fraudem inducitis , quam ut formula 
cecidtjfe videatur ? fed aumadmodum illum 
Praetor ,* fic hos philofophia in integrum refti - 
tuit. Ex hoc loco oftendunt Viri Do£ti in- 
terrogatum in jure ab aftore dolo circum- 
feriptum , fi male refponderit, in integrum 
reftitui ; quafi fcilicet Seneca locutus fuiflet 
de interrogationibus earumque actionibus, 
quae Praetoris EdiCto funt introduCtae. Sed 
falfa hi fallor , haec funt , ,quum earum 
non faciat mentionem Seneca > quod jam de- 
monftrabo. • 

Qui in jure interrogatur , an tam faciler 
praefente Praetore circumfciibi potuit ? Sed 
quod majus eft': an interrogatus dici po- 
teft formula cecidifle ? Si ad firmes , debes 
quae lequuntur in concordiam redigere. Hoc 
quoque obfervandum, puto, ut aliquis in 
Senecae verbis inveniatur fenfus. Qui ab ad- 
verfario interrogatur , an fua fit quadrupes , 
quae pauperiem fecit? au fervus, qui dam- 
num dedit? an heres fit Sc pro qua parte? 
fi ad unum aut alterum refiponderit , tenetur. 
/. %.jf.h. t . Quid li non fit fua qua- 

drupes , vel fervus > vel non heres 5 vel 
heres quidem , fed pro parte tantum? ut non 
refpondeat, fuadendum eft: nifi quod heres 
pro parte, qua heres eft, refpondere tenea- 
tur. 
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tiir. Attamen fi quis dubitet, num heres fit* 
Vel fe heredem quidem fciat , fed nefeiat qua 
ex parte, an ftatim refpondere cogitur? ni- 
hil minus : deliberandi tempus dabatur , ne 
perperam confitendo incommodo adficcretur. 
/. 6.pr. & §. i. ff. h. t. Cafus fraudis dari pof- 
fet, fed eft de raro contingentibus: faltem 
non tam facile praefumitur, ubi Praetor ad- 
eft. Procedo ad alterum. 

An quisquam in jure interrogatus formu- 
la cadere poteft? Non funt termini habiles, 
ut loquuntur Philofophi. Qui interrogabat , 
non vero qui refpondebat , actionem inftitu- 
ebat. An ergo qui non agit , formula cadere 
poteft propter plus petitionem ? Actor, qu i u 1- 
tra id , quod refponfum eft , principali judi- 
cio perfequitur, formula cadit, quia plus pe- 
tit, non autem interrogatus: .quum ejus non 
fit, ut agat, neque ut plus petat. Quae ergo, 
hic reftitutio Praetoris, quam ei , qui for- 
mula cecidit, tribuit? Qui non agit , plus 
petere non poteft , qui plus petere non po- 
teft , ut in integrum reftituatur , contradictio 
eft in adjecto. / 

Tu fic habe , quod etiam poft Edictum 
Praetoris extra JUS, qui convenicnd i erant , 
folerent actorem interrogare tali velfimili, qua 
dixi, formula: NONNE A TITIO TI- 
BI DEBENTUR. CENTUM, CUIUS 
EGO SUMHER.ES? Refpondebat, fi bi de- 
beri ? 
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DEINTERR.INJURECap.III. 47 
beri, atque contra interrogatorem ut heredem 
ex afle inftiruebat condictionem certi ex mu- 
tuo. Quid fiet? FoMiula cadet actor, quur? 
plus petiit ille : heres Titii non ex afle , fed 
ex femifle erat inftitur.is. Quid enim aliud a- 
gitis, quum eum, quem interrogatis , fcien- 
tes in fraudem inducitis , quam ut formula 
cecidifle videatur? id tamen aequitati & ro- 
tioni naturali adverfabatur , quodque contra 
bonos mores fiebat, non patiebatur Praetor: 
hinc ergo , quemadmodum philclbphia ca- 
ptiunculas captiofafque ineptias, fic Praetor 
& illos, qui interrogando in fraudem indu' 
eti erant , in integrum reftituit. 

Ex Senecae loco & id conflat , ex priva- 
tis illis interrogationibus ortas fuiflTe actiones 
interrogatorias. Quid ? nonne ex refponfione 
heredis actor illum conveniebat in aflem? fa- 
teor , hic caufla cecidit , quia ea refponfione 
in errorem deductis actione interrogatoria 
juncta actione principali plus petiit. Sed quid 
fi interrogatio bonahde domi facta fit, &ad 
eam jufta fecuta refponfio ? poterat actor o- 
mnmo refpondentcm actione interrogatorii 
mftituta fimul altera actione convpnire: quo- 
niam, fi refponfum femel fit, ut iterum 
in jure refpondeatur , necefle non eft. 

^eque omittendus erat defectus antiqua- 
rum interrogationum. Nemo olim cogebatur 
rtl pondere : adeoque nec actor in judicio jus 
. fuum 
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fuum tuto perfequi poterat , dum ignoraret^ 
an alter heres eflet. Aliud jus irrepfit. Fit 
hodie interrogatio , ne , dum ignoret actor, 
qua ex parte heres exftiterit , in plus petiti- 
onem incurrat. L. i .ff.h.t. Hinc, qui inter- 
rogatur, refpondere tenetur. /. 7 .jf.eod. Si he- 
res taceat & refpondere nolit, in folidum con- 
venitur. I. 1 1. §. \.ff< h. t. Qui negat fe he- 
redem , facramento provocatur , ut exinde 
pateat , an heres fit & pro qua parte. Dixi 
meam fententiamj & hanc veniam damus peti- 
mufquc vicifiim. 

, » 

Caput IV. 

DE RATIONE EDICTI. 

S atis abundeque patet, quae caufla Praetori 
fuerit, ob quam Edictum de Interrogatio- 
nibus m jur e faciendis , Sede Interrogatoriis a- 
ctionibus propofuerit. Si nondum perfuafus fis, 
haec perpendas, & forte eris. Proponam Cal- 
liftrati verba ex /. h. t. quae in Co- 

. , dice Florentino ita habent. Interr agat oriis au- 
tem actionibus hodie non utimur : quia nemo co - 
gitur ante judicium de fuo jure aliquid refpon- * 
dere. Idtoque minus frequentantur & m defue* 
tudinem abierunt : fed tantummodo ad proba- 
tiones Litigatoribus fuffictvnt ea , quae ab ad- 
verfa parte txpreffa fuerint apud Judicer, vel 

ni 
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DEINTERR.INJURECap.III. 49 
■ tn hereditatibus , vel alus in rebus , quae in cau- 
Jis vertuntur. Ecce verba , quae ab omni ae- 
vo Viros Doctiilimos turbarunt : quapropter* 
Antonius Faber in Rational. Hotomannus in 
Verrinarum Commentar. & in Epitom. ad. h. 
Tit. num. xi i. Wiflenbachius in Emblematib. 
Triboniani , Brenckman in Differt at. de Ju- 
fcription. leg. §. xxiv. Gothofredus et quam 
plurimi alii, qui ad hunc Titulum vel Le- 
gem fcripferunt , manum Triboniani agno- 
scunt. Aliter ratiocinatur Bcrtrandus Libr. i. 
de Junspent. Cap. 27. ex d.l. i .§. 1. appa- 
rere , Calliftratum non vixifte Sub Imperato- 
ribus illis, Sub quibus Julianus & Papinia- 
nus : proptera quod Calliftratus teftetur, Sua 
aetate actiones interrogatorias in dcSuetudinem 
abiifle, quas Sub Juliano &c Papiniano in u- 
Su fuilfe conftet. Quod tamen vix eft utin- 
tclligam. Nam Julianus tempore Antonini 
Pii vitam egit , quo tempore actiones inter- 
rogatoriae in ufu fuerunt. Papinianus autem 6c 
Calliftratus fuerunt aequales : floruerunt enim 
ambo Sub Severo & Antonino Caracalla. A- 
lii denique * qui paulo mitiores funt , quam 
ut. Tribonianum emblematis infimulent , di- 
verlis modis d.l. i.§. 1. explicare ctun ju- 

re veteri conciliare conantur j inter quos prae- 
cipue Duarenus lib. 1. Difputat. Aunivci far. 
Cap. 4! . Joanncs Robertus libr. iv. Sentent. 
Jur. Cap. 11. Huberus in Eunorn. Rotnan. 

I) Leo- 
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Leoninus libr. m. Emendat, cap. 9. Branchu 
Obfervat. Cap. xv. alii ; quos omnes , non 
fert animus, refutare: ne multae pagellae tin- 
nulis orationibus impleantur j qued nec ti- 
bi placeret , ncc mihi vacat. Satisfeci illis 
Cap. 1. & amplius fiet in Sequentibus. Id ad- 
do, Paganinmn Gaudentium, libr. 11. Ex - 
pofit.Juridtc. Cap. 3. male dixiiTc interrogatio- 
nes tempore Calliftrati in defuetudinem abiifie, 
probantem id ex auctoribus, ut putat, Apule- 
jo in Apolog. pag. ?n. 492. & Ambrofio libr. 
vm. Epijlol. 64. & 65. Nam non agunt illi 
de interrogationibus, quae in a£tionibus in per- 
fonam obtinuere j fed de illis , quibus qui- 
dam in criminalibus uti volebant. Accufaverat 
Sicinius Aemilianus Apulejum artis magicae : 
nihil tamen , quo id probaret , adferebat * ve- 
rum Apulejum interrogabat tantummodo , ut 
forte quidquam crebris interrogationibus ex 
ejus rcfponlionc, etiamfi dubia, eliceret. E- 
odem medo Ambrofius illos exagitat , qui in- 
fpectionem virginum petebant , nullis aliis tc- 
ltimoniis inftructi. Qui aliquem accufat cri- 
minis alicujus, illud probare debet: quum ei in- 
cumbat probatio, qui dicit, non qui negat. 
I. z.ff. de probat. Hae ergo interrogationes 
funt iniquae, nec unquam fuerunt uiitatae : 
adeo ut vix dici pollit , eas jam tempore 
Apuleji Sc Ambrolii in ufu efledefiifle. Ea- 
rum , quae a judice in criminalibus fiunt , 

me- 
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meminit Plinius in Epillola Trajano mifla 
de Christianis. Ltb. x. EpijloJ. 97. Interro- 
gavi illos ^anejfent Chriftumt: confit entes iterum ac 
tertio interrogavi , fupphcium minatus : per fe- 
nerantes duci jujfi. Adde Suetonium in Vita 
Augufii Cap. xxxiii. ibique Cafaubonum. 

Calliftratus in libro 11. Edicti Monitorii 
quatuor , ut videtur , explicavit Edicta. Pri- 
mum quod propofitum erat , ex quibus cau- 
Jis majores viginti quinque annis in integrum 
refiituuntur. I 7. I. 4. /.9 /. 1 1. 1 . 14. jf. eod. 
Alterum de Rei vindicatione. I. de rei 
vind. Tertium de Noxalibus actionibus. /.3 2. 
jf.de noxal. action. Denique quartum<fc In- 
terrogationibus in Jure faciendis & de actioni, 
bus interrogatoriis, d. 1 . 1. §. 1. jf. h. t. Ut au- 
tem ordine procedat , prius indicat in prin- 
cipio d.l. 1 . iri quibus rebus actiones inter- 
rogatoriae in ufu fuerint. Alt in d.l. 1. §. 1. 
ab exordio interrogationes detegit oftendit- 
que, le hic non loqui dc actionibus illis , quae 
olim ex interrogationibus extrajudicialibus 
oriebantur:qurim nae in defuetudinem abi i flent 
& minus frequentarentur * fed dc illis tantum, 
quae fiunt apud Judices , id eft, quibus 
dc agit Edictum Praetoris. Explicabo ver- 
ba. 

Interrogatoriis autem actionibus hodie non 
utimur. Haec verba perperam in Baiilicis 
funt ommilfa. Agitur de interrogatoriis acti- 

D 1 oni- 
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onibus antiquis , quibus hodie non utimur , 
poit Edictum fcilicct Praetoris. Ratio cft , 
quia nemo cogitur ante Judicium de jure fuo 
refpondete. Vox Judicium hic accipitur pro 
jus ut in /.4. 1 . 9. §. ; .ff. h. t. Senius eft : Ne- 
mo cogebatur, antequam in Jus ambulatum 
e (Tee , de jure luo refponderc. Nunc vides 
defectum interrogationum antiquarum. Ete- 
nim , fi ante Edictum Praetoris interrogatus 
nollet refponderc , vel quod taceret , vel ne- 
garet fe heredem, vel non tms refpon- 
deret, actor ii ne damni metu agere haud pot- 
erat: quoniam interrogatus nullis poterat co- 
gi remediis, ut rcfpondcret. Poit tempora 
Edicti voluit Praetor adilringerc eum , qui 
interrogatur , ut rcfpqndcat , pro qua parte 
heres fit. Quid fi taceat ? inftituta actione con- 
venitur in iolidum, quafi negaverit fe here- 
dem. I. 11. §.4 .ff.h.t. Qui non 
rcfpondiflent , pofleriores exceperunt , ut o- 
mnino non refpondifle viderentur: adeoque ut 
eadem , qua tacentes, adfligerentur poena, d. /. 

1 1. §. 5 . ff.eod. Qui negat fe heredem, an 
ftatim abfolvetur ? minime : Praetor interce- 
debat SI NEGAT , SACRAMENTO 
QUAERITO : ut conflaret , an negans he- 
res effet. 

Ideoqne minus frequentantur & m defue- 
tudmcrn abierunt. Loquitur Calliflratus ad- ' 
huc dc antiquis interrogationibus , quamvis 
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multi Docto res ex illis collegerint, actiones 
interrogatorias , de quibus Praetoris e(t Edi- 
£tum , omnino in defuetudinem abii ile : fcd 
verba ideoque minus fr equententur , omittunt. 
Interrogationes , quae ante Edi£tum Fracto- 
ris erant , fere in deliictudincm abierant: ali- 
quando tamen &c poftEdi£tum iis utebantur 
Veteres. Nunquam, ut jam dicere coepi , in 
mentem inducere potui , eum , qui actione 
perfonali conveniendus elTet , femper in jure 
fuifle interrogatum. Quid ergo? ii actor ex 
refponfione heredis domi fa£ta certo fciat, he- 
reditatem e fle aditam , in jure non fiebat in- 
terrogatio : nam PLERUMQUE difficilis 
ejl probatio [ aditac ] hereditatis. I. 6. ff. h. t. 
Plerumque .efl: : ideoque neceflaria cit inter- 
rogatio. Sed fi nrtn efl: difficilis probatio, 
neque , ut interrogetur , necefle cft. Quid fi 
filius, qui fe hereditate paterna abftinct, rc- 
fpondcrit fe heredem clTc , an non tenetur 
caeteris creditoribus , qui in jure non interro- 
rogarunt ? quod, adfirmandum efl: : quia ita 
reipondendo fc pro herede geflifle videtur, /. 

1 2 .ffi. h.t. ac praeterea, quod filius, licet fc abs- 
tineat, ‘nihilominus heres maneat , /. 8S. ffi. 

• de hered. lnft. quod fecus eft in filio emanci- 
pato praeterito , qui Jure Civili extraneus 
efl. /. 22 . ffi. b*t. Effectus enim interrogatio- 
• nis erat , ut quisque, pro qua parte alter heres 
eflet , certior fieret r qua de re fi attori do- 
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mi vel alibi interrogando jam conftiterit, ne^ 
cellaria non erat de eadem re interrogatio in 
jure. Minus tamen frequentabantur & in dt- 
fuetudinem abierant , quia nemo cogebatur 
ante judicium de jure fuo refpondcre. His 
accedit , e as minus frequentari & in defuelu- 
dinem abujje, quod interrogationes illae non 
femper, ut monui , bona lide fierent , fed 
faepe iis abuterentur : nam verfuti homines, 
infidiofis interrogationibus eorumque rcfpon- 
fionibus alios inducebant , ex quibus inftituta 
actione contentiones oriebantur , quid inter- - 
rogatum, quid iterum refponfum cllct: quae 
omnia per Edictum Praetoris mutata funt, 
ita ut , fi in jure interrogatum fit , haec tan- 
tummodo litigatoribus ad probationes fuffi- . 
cerent } & hoc indicant verba fequentia. 

Sed tantummodo ad probationes litigatoribus 
fujjicinnt ea , quae ab adverfa parte cxpreJTa 
fuerint apud judices : Pro fed tantummodo lc- 

f itur in Editone Norica & tantummodo. 
.ocus non eget emendatione : clara funt ver-; 
ba. Egerat Calliftratus de antiquis interro- 
gatoriis actionibus extrajudicialibus , quae 
minus frequentabantur & in defuctudincm 
abierant. Nunc initium facit ICtus ab illis, 
de* quibus in Edicto Praetoris agitur , quae 
ideo particula fed opponuntur. Si itaque 
in jure interrogatus refpondcrit , cx fua rc- • 
fpcnlione , five vere five falfo fe dixerit he- 
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redcm , tenetur , quum hodie ad probationes 
Litigatoribus fufficiant ea , quae fuerint cx- 
prefla ab adverfa parte. Poft Edictum nemo 
interrogare potcfl , fi cum aliquo non ha- 
beat actionem. /. Id tamen diitin- 

£tc fieri debet. Aftor debet inteiTogare, reus 
ad interrogatum refpondere: Aliter ac olim, 
ubi reus faepe mala fide interrogabar, a£to- 
remque inducebat , ut*inftituta adtionc in 
poenam plus petitionis» incurreret. Sed 
hodie fere femper interrogatio in jure ab 
adtore fit, ad quam fi refpondcrit interroga- 
tus , ex ejus refponfione adtio nafeitur in- 
terrogatoria. Et hoc fignificant verba , quae 
ab adverfa exptejfa parte fuerunt. 

Nec offendat aliquem , quod dicitur in- 
terrogationes in jure ad probatum pp litigatori- 
bus fufficere, fiquidem interrogationes £ere- 
fponiiones proprie non funt probationes. Di- 
ftant quoque confejjiones ab interrogationibus 
Sc refponfionibus, quae tamen confcjjlones vo- 
cantur in /. i ^.jf. h. t. Olim enim non facile 
probari poterat , quid refpondiflet interroga- 
tus, fi negaret fe refpondifle : praefertim, fi 
interrogatio facta eflet line ullis praefen- 
tibus te it ibus. Jam vero fi interrogatus inju- 
re neget fc refpondifle , vel fe tacuiflfe dicat, 
adbori incumbit probatio. /. 25. §. 2. ff.de pro- 
bat. & praefumpt. quae tamen facilis cft : quia 
ad probationes litigatoribus fufficiunt ea, quae 
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ab advcrfa parte exprefla fuerunt apud judi- 
ces. Interponitur judicis audtoritas , apud 
quem facta eft interrogatio , qua fatis pro- 
batur oftenditurque , quidquid refponfum 
fuerit. /. 4. §. 1. jf. h. t. 

Habent interrogationes intcrrogatoriacquc 
actiones locum vel in hereditatibus , vel alus in 
rebus , quae in cattfis vertuntur. In aliis Edi- 
tionibus eft, ut in hereditatibus. Res eodem 
redit: nam de mutanda ledtione non admo- 
dum fum follicitus , fi leges fine emenda- 
tione intelligi poftunt. Qiiare autenr in here- 
ditatibus? dixi jam &c infra dicam latius. Nec 
jn his tantum , fed alus tu rebus , & quae tn 
caujis vertuntur. Graeci habent , trrt iztls 
fO/a/Mcui , u Ti tcTs ^M.o/5 Tam in 

hereditatibu quam alus m rebus. .Fiunt inter- 
rogationes non tantum in hereditatibus bono- 
rumque polfeilicnibus * dc quibus Praetor 
tantummodo in Edicto dixerat , fed 8c ina- • 
liis , in quibus eadem eft cauffa. lic cauffa 
Edicti in l-S-ff- undehb. 

Ulpianus in Libro xxri. ad Edidtum etiam 
fcriplit ad Edidtum de Interrogationibus : ac 
proinde initium fumit a ratione , ob quam 
Praetor Edidtum propofuit in l. 2 . jf. h. t. E- 
ditium } inquit, de Interrogationibus ideo Prae- 
tor propofuit , quia (ciebat dtjficile ejfe ei , qui 
heredem lonorumve pojfejfurem convenit, proba- 
rej aliquem ejfe heredem bonorumve pojfcjforcm. 

.Adi- 
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_ -Aditio hereditatis fa£ti eft &c animi : quae au- 
tem fa£ti 5 c animi funt , non tam facile pro- 
bantur } & haec prima eft ratio. Sed quae 
fecunda? Nemo cogebatur ante judicium de 
jure fuo refpondere , ac eo magis probatu 
difficile erat, aliquem adiifle hereditatem. Si 
enim domi interrogatus olim refpondere nol- 
let, exfpectandum erat , donec doceretur he- 
reditatem efle aditam. Et quid li adita lit he- 
reditas ? nefeit pro qua parte quisque heres 
exftiterit , in cafu nempe fi plurcs iint here- 
des. Hodie Praetor Edi&um propofuit , quo 
interrogatus refpondere cogitur. , . 

An id tibi nondum exploratum eft ? audi 
eundem Ulpianum in /. 4 .jf. eod. Voluit Prae - 
tor adjlringeie eum , qui convenitur ex fu a m 
judicio refyorifione , ut vel confitendo , vel men- 
tiendo fe fe oneret : fimul etiam portionis pro 
qua quisque heres exfhtit , ex interrogatione 
certioretur. Solebant ante Edictum aliquando 
obfcure vel fub dole fe dicere heredes ex afle, 
quum omnino non eflent , vel tantum ex 
parte , ut actor in poenam plus petitionis 
incurreret. Nunc qui confefliis eft fe here- 
dem , tenetur cx afle , etiamfi tantum ex fe- 
mifle fit. Qui per mendacium dixit fe here- 
dem, in folidum convenitur /.it. h.t x 

Si dictis phaleratis ab actoribus heredes funt 
pronunciati, 6 c in id confenfcrunt, quum hc-. 
redes eflent cx parte , non vero cx afle, hoc 
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quoque nihil facit , quominus in folidum 
conveniantur : nam ut omnes argutiae & ca- 
ptiones tollerentur) , conftitutum eft , ut 
quisque caveat , ne temere fe dicat heredem, 
quia Praetor voluit adftringere eum, qui con- 
venitur ex illa in judicio relponlione, ut con- 
fitendo fc fe oneret. Interrogatus tamen , an 
herfs fit , non cogitur relpondere , fi quid 
obftet, quominus relpondere poillt. 1 . 6. §. 
i.f.b.t. .... 

Adftringitur omnino 8c is , qui mentiendo 
dixit fe heredem. Moris erat ante Edi£tum, 
ut faepe ii , qui proprie interrogari debebant, 
aftorem interrogarent, NONNE A TI- 
TIO TIBI DEBENTUR CENTUM 
CUIUS EGO SUM HERES ? His ver- 
bis quia dixerat 1'e heredem , a£tor refpon-» 
dentem in alfem conveniebat $ quo cafu ta- 
men ador formula cadit : propterea quod 
jcfpondens non eft ex afte heres. Poft Edi- 
ctum qui ita dixit fe herede», inaffem con- 
venitur. /. i r. §. 2. ff. eod. Licet enim actoris 
proprie fit interrogare, non vero ut interro- 
getur } fiebat tamen poft Edictum aliquan- 
do ab eo interrogatio , qui conveniri debebat. 
7.9. pr.ff.b. t. ibi: fi Jine interrogatione quis rejpon- 
dent (e heredem, pro interrogato habetur. Nam 
quod ad effectum, erat idem, an actor interroga- 
ret, AIO EX LUCII TITII HEREDI- 
TATE CENTUM MIHI DEBERI, 
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QUANDOQUIDEM TE IN IURE 
CONSPICIO, POSTULO, ANNE FI, 

AS AUCTOR? an vero reus ipfe diceret. 
NONNE A TITIO TIBI DEBEN- 
TURCENTUM, CUIUS EGO SUM 
HERES? fi modo in ambabus formulis he- 
ros confiteretur fe fieri audtorem , ut ex ejus 
refponfione nafcerctur actio interrogatoria. 

Simul etiam portionis , pro qud quifque heres 
exjhtit , ex interrogatione certioretur. Haloan- 
der legit , ut de portione , melior cft lectio 
Florentina. Non tantum Edifto Praetoris cor- 
riguntur abufus veterum interrogationum , fcd 
etiam defectus ille maximus , quem dixi 
fuiflb in interrogationibus antiquis. Hinc u- 
titur ICtus particulis Jitnul etiam. Nemo co- 
gebatur* ante judicium de jure fuo refponde- 
re, ac proinde actor faepe fluctuabat, adver- 
fus quem agere deberet j &: fi heredem con- 
veniret , an heres efiet ex a (Te, an vero ex par- 
te. Nunc quifque cogitur rcl pondere : fi no- 
lit, &c taceat, in folidum convenitur. /. i r, 
§.4 .ff.h.t. fi non refpondeat , cogitur per in- 
terceil tonem Praetoris, SI NEGAT, SACRA- 
MENTO QUAERITO. Atque his modis 
portionis, pro qua quis heres fit, actor ex 
interrogatione certioratur. 

Poftquam Ulpianus generaliter notaverat , 
quam cb caudam Edictum de Interrogationi- 
bus a Praetore fuerit propofitum , pergit in . 
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d. Libro xxn. ad Edictum, ut oftcndatfpe- 
ciatim , quid juris ex hoc Edicto profluat 
propter abufus defectumque antiquarum in- 
terrogationum extrajudicialium. Ab Edicto 
initium facit ICtus in /. 4. §. i.ff. b. t. 

Tranfeamus igitur ad Edictum, quod in Al- 
bo Praetor denunciavit , ut de plano legi pof- 
fct. 

Caput V. 

PROPONUNTUR. VERBA EDICTI. EX- 
PLICATUR QUID SIT IUS. 

QUI IN IU RE INTERROGATUS 
RESPONDERIT, QUA EX PARTE 
HERES BONORUMVE POSSESSOR 
SIT, ADVERSUS EUM EX SUA RE- 
SPONSIONE ACTIONEM DABO. 

ADVERSUS EUM, QUI OMNINO 
NON RESPONDERIT , IN SOLI- 
DUM ACTIONEM DABO. 

A it Praetor, QUI IN JURE. Quid JUS 
fit, explicat Ulpianus in /. 4,. § . i.jf.h. 
t . Quod ait Praetor , QUI IN JURE IN- 
TERROGATUS RESPONDERIT : Jic 
accipiendum eji , apud Alagijlratnm- Populi Ro- 
mani vel Praejjdes Provinciarum vel alios Ju- 
dices. JUS enim eum filum locum effe ubi ju- 
ris dicendi vel judicandi gratia conjijlat , vel (i 
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domi vel itinere hoc agat. Sic Florentiae eft e* 
ditum. Multum pulveris moverunt viri Do- 
£ti , ut d. I. adferant lucem. Videam ergo , 
ut , fi quid illis ineft boni, decerpam } fi 
quid mali , tranfiliam. Luftrubo fingula. 

Quod ait Praetor , qui m jure interrogatus 
refpo udent : fic accipiendum ejl , apud Magi- 
Jlralus populi Romam , vel Fraefides provinci- 
arum vel alios judices. MirarurCL. Huberus 
in Etniorn. Roman. ad h. I. a Wiflenbachio 
nec hunc Locum inter emblemata Tribonia- 
ni relatum. Sed ratio eft evidens: nullum fe- 
* re ex' fuo aerario depromfit, fcd bona fide 
femper alios fecutus fuit. Non infpexerat 
Antonium Fabrum in Ratwnal. Legerat ni- 
hilominus Cujacium , Robcrtum &c Jbachovi- 
um, ut conftat ex Emblemat. Triboniani ad 
/. i . §. i . & Commentar, ad h. Tit. num. 1 1 1. At- 
que ideo pofteriofa verba legis noltrac a ccn- 
fura Hotomanni vindicavit. 

Admirationis fuae reddit rationem Hu- 
berus , quippe inquit , tempore Ulpia- 
ni JUS erat locus ubi Magiftratus Po- 
puli Romani ci /Squati jus dicebat./, n. *• 
ff. de JuJht. & jur. Unde judex peda- 
neus non eft is , qui jus dicit?, nec quae 
in jure fiebant , apud cum fieri pedunt. 
Quod igitur hic addatur vel alios judices } 
ac practera, quod in verbis pofterior.bus jus 
dicere &c judicare conjungantur, ea referri de- 
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bere , ad tempora poft: Diocletianum & Maxi- 
mianum , quando differentia Jus dicendi <k 
Judicandi , judicesque dandi mos lublatus fuerit. 
Unde non abfurdum ei videtur, abUIpiano 
fcriplum ftiifle * In jure &c.Jic accipiendum 
eji : apud Magijlratum Populi Romani. Jus 
enim folum locum effejibi jurisdicundi gratia con- 
fiflat. Saltem haec verba rei altos judices non 
efle Ulpiani i fcd a 'manu Compilatorum. 
Ita fere Antonius Faber in Rational. Omittit, 
ut vides, Praefides provinciarum: omittit vel 
alios judices : ommittit denique vel judicandi. 
Praeterea CL. Voet ad. h. t. &c alii per judi- 
ces alios intellexerunt quoque judices pedanc- 
os.ad diftinctionem, utajunt, carum interroga- 
tionum, quae /» jure fiebant ante litem contefta- 
tam: quum aliae in judicio fiebant poft litis con- 
te dationem. Et vereor, ne ita etiam intelligi 
debeat Wiflenbachius in Commentar, ad h. Tit. 
num. 1. 

Errat , fi quid judico * Huberus, quum 
putat per judices alios intelligi judices pe- 
daneos ; Sc denique verba jus dicere 6 c judi- 
' care referri debere ad tempora Diocletia- 
ni Se Maximiani : quamvis tamen ipfe confi- 
teatur , judicare ferri pofie * * quoniam Prae- 
tor aliquando de quibusdam judicavit. 
Exemplum habes apud Giceronem Libr. 1. 
rn Verrem Cap. 50. uti C. Verres. P. Caelius 
Praetores cognofcerent & judicarent. Sunt £c 
t alia 
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alia apud ipfum Ciceronem aliosquc paflim > 
quae non adducam , quum id fcianc , qui 
nondum aere lavantur. Porro probavi! capite 
ultim. tempore Diocletiani Sc Maximiani ju- 
dicis dationem non fuifle fublatam. arg. I. 2. 
C. de pedan. jud. I. ult. C. de tn lit.jur . I. iin. C. 
qui pro fua jurisd. jud. dare dan-vc poff. Gra- 
vius errat Cl. Voetius aliique, qui etiam per 
judices alios intelligunt judices pedaneos. N am 
addunt olim duplices fuifte interrogationes : 
alias , quae tn jure ante litem conteftatam , 
alias , quae in judicio poft eam fierent. V erum 
apud judices pedaneos nunquam fuit interro- 
gatum, quia JUS folummodo conftituitur a 
Magiftratu populi Romani , Praefidibus pro- 
vinciarum aliisve judicibus inter quos nu- 
merandi non 1'unt pedanei : quum illi tan- 
tummodo judicarent : adeoque nunquam fie- 
ri apud cos , id cft , poft litem conteftatam, 
interrogatio potuit. Ubicunque ergo agitur 
dc interrogationibus in judicio vel ante judi- 
cium y omnino JUS denotatur ; quae tamen 
voces faepe confunduntur. Raevardus Pro- 
tribunal. Cap.v 11. Tumebus Lthr.xxix. Pld- 
•uerfar Cap. 33. Putavi ego aliquando per ju- 
dices intelligi omnes illos , irt quos more Ma- 
jorum translata fuerat jurisdictio. 1 . 1 . §. 1 .jf. 
de ojf. ejus i cui mand. ejl jurisd. quum omnes ap- 
pellentur qui tribunali praefunt. /. 1. 
jf. de judte. Hos autem ufos fuifle tribunali , 
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docuit multis Cl. Noodt Libr. n. dejurisa . 
& Imper. Cap. 9. Diftinguuntur tamen Magi- 
ftratus Populi Romani Praefrdesque Provin- 
ciarum ab iis, quibus mandata eft jurisdictio, 
quoniam prioribus ea luo jure competebat , 
mandatariis vero minus , quum ex mandato 
haberent , adeoque propter translatam juris- 
dictionem aeque apud cos in jure , quam a- 
pud alios interrogatum fuit. Verum hanc 
lentendam poftca rejeci , cujus rei rationem 
ftatim percipies. 

Voluit Ulpianus per alios judices indicare 
proconsules. Conftituerat enim ICtus locum, 
ubi magiftratus populi Romani , Praelidcs 
Proconfulesque apparebant , 8e qui idcirco 
JUS dicebatur, depingere & deferibere. 
Romae JUS dicebatur, ubi Magiftratus po- 
' puli Romani fui copiam faciebant, fub qui- 
bus. omnes , etiam ii , quibus mandata eft ju- 
risdictio , comprehenduntur. Sequar Paulum 
in /. pcn. j]\ dcjfujl. & jttr. ubicunque Praetor 
fulva mnjjlate imperii Jui , fahoque more ma- 
jorum jus dicere conjhtmt , is reti e 'JUS ap- 
pellatur. Pergit ab Urbanis Magiftratibus ad 
illos , qui extra Romam JUS conftituunt, 
nempe Pracfides. & alios judices. Sub nomine 
Alagijlratns pepuli Romani omnes veniunt , qui 
Romae jus dicunt: fecus ac provinciales, qui 
proprie non funt magiftratus , fed pro Alagi- 
Hratu jungi ac cum potejlate effe dicuntur. 
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Praefides ergo hic exempli gratia ponuntur, 
qui in Provinciis IUS conuituunt. Sunt & 
alii "Judices nempe Proconfules , qui Sc in 
fuis Provinciis jus dicunt. Huic accedit, 
quod , poltquam Auguftus Provincias cuin 
Senatu diviferat, Praefides a Caefare mitte- 
rentur , qui omnium Romae Magiftratuum 
vice & officio fungebantur. 1 . 12 .jf. di Offic. 
Praefd.Sic ScProconfules mittebantur a Sfenatu, 
nec quidquam erat iri Proviricia,quod per ipfos 
non expediebatur. /. 9. ffi. de offic. Proconf. & 
Legat. Cum itaque Praetor ait, QUI IN 
IU RE INTERROGATUS RESPON- 
DERIT > accipiendum efl: , quiun interro- 
gatio fit apud Magiflratus Populi Romani. 
Nec apud illos folummodo , fed apud Pro- 
vinciales quoque , apud Praefides in provin- 
ciis Caefareis, qui hic praeporiunrur, ac de- 
in feqriuntur Proconfules , qui a Senatu mit- 
tuntur ; apud quos , fi interrogatio fiat , is 
locus etiam re&e IUS nuncupatur. 

Cl. Noodt in Commentar, ad h. t. per judi- 
ces intelligit minores Magiftratus, ut Muni- 
cipales, qui 8c jurisdictionem habuerunt, Sc 
judices appellaritur : adeo Ut latius accepto 
Pracfidis nomine omries denotentur , qui 
Provinciis praefunt. l.i. jf.de ojfic. Praefd. Id 
autem verum efl: , Municipia Coloniasque ad 
imitationem Urbis dominantis eadem Magi- 
ftratuum nomina Sc fuis impofuifle , ut proba- 
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vit Cl. Otro in Differt at. de Confulib. extra 
Rom. Cap. i. §.3. Exiftimo tamen , Ulpia- 
num tantum voluifle defcribere , quomodo 
IUS conftituatur per Magiftratum Populi 
Romani , atque etiam per illos , qui ex Ro- 
manis in alias mittebantur Provincias. Si enim 
Municipales imitati fuerunt ea omnia, quae 
erant Rorrjae, locus omnino ille, ubi jus di- 
cebant, IUS quoque vocabatur , nec opus 
erat, hunc locum in fpeciali IURIS deferi- 
ptione iterum delineari. Probabilis eft ergo 
mea fententia , ut per judices dios indicentur 
Yroconfulcs ; quibus magis conveniunt verba, 
quae fcquuntur vel fi domi vel itinere , quam 
- Municipalibus. 

Jus eum folum locum effe, ubi juris dicendi 
vel judicandi gratia confifiat , vel fi domi vel 
itinere hoc agat. CL. Huberus verba vel fi 
domi vel itinere hoc agat , vitiofa efle, cen- 
fetr cenfet id quoque Hotomannus Ltbr. 1. 
Obfervat. 22. & Ltbr. v 1 1 . Obfervat. 5 . & pro 
vel fi domi legendum efiej putant non fi vel 
nifi domi. Reprehenfus , ut fere femper , eft 
Hotomannus aCujacio/^r. xiv. Obfervat. 11. 
Pro Hotomanni fententia, inquit Huberus, 
facit contextus , quoniam poft voces folum lo- 
cum non bene conveniunt tria loca : praeter 
quod to non ob repetitionem ingratam, quam 
to vel ad aures multo concinn ius eft : ac dein, 
quod IUS fignificct locum publicum & fo- 

len- 
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Jennem l.w.ff. dejujl. &jur. quod tamen i- 
pfe Hotomannus l. a. contra Cujacium jam ob- 
iervaverat : nam hanc emendationem inveni- 
es in priori illius Obfervationum Editione 
Libr. i .Obferv. 40. fed, lectaObfervaticne Cu- 
jaciana, rationes novas fuae fententiae in alia 
protulit Editione , quae nunc eft libr. 1 . Objer - 
vat. 11. Pergit UlricusHuberus, Praetorem 
potuifle domi vel in itinere de plano jus di* 
tere. Verum interrogationes , ad quas inviti 
adigebantur * & e quibus folennes actionum 
formulae erant concipiendae , non erant res , 
quae de plano fieri poterant , fed tribunal re- 
quifivifle videntur. Idem fere dixerat Hoto- 
mannus, eum^quiin jure interrogandus edet, 
ab adverfario in IUS vocari lolitum fuiflc. 
l.x.§.^. Jf.de mfptc. vent. In IU S autem vo- 
care non eft domi vel in cubiculum Praeto- 
ris vocare. /. 2 ff. ne quis tum qui in jus noc. 
Addit Hotomannus, interrogationes in crimi- 
nalibus non nifi apud Praetoris tribunal fi- 
eri. Ut ergo idem in civilibus obtineat, ra- 
tio poftulat. Vidimus, inquit, Praetorem quo- 
que dici interdum cognolcere , quum quae- 
ritur , an qiiis interrogari debeat. /. 0. §. 6. hi 
t Atqui abfurdum eu exiftimare * Praetoris 
cubiculum ad Caudae cognitionem indoneum 
eflTe locum. /. 9. §. 1. jf.de ojfic. Froconf. Inii* 
llit Hotomannus: Fiebant interrogationes in- 
terdum a Praetore , interdum ab adverfario, 

Ea /. 
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^ 9 - §■ 1 -Jf.h.t. Sed tamen femper^IN JU- 
RE. Non iteque verolimile eft , licuiffe ad- 
VC /r^° a ^ um locum interrogandi caufia 
pqflefforem vocare , quam ad tribunal ejus , 
qui Jurifdictioni praeerat, l.i. ff.fi quis m 
jus vocat. 1. 15. §. ^.ff.dc injur. Denique in- 
terrogationes in IURE, vel certe inlUDI- 
CIO fiiebant. /. 4. Jf h. t. Atqui, fi fatis 
fuiflet , quovis loco interrogare , fruftra IC- 
ti toties voces illas incukaffent. Sed funt 
haec argumenta , quae non admodum ftrin- 
p mt i verum , ut lolet , quaevidentui fu as 
habere difficultates : quibus ideo breviter 
occurrendum eft. 

Quod ad contextum attinet, Ulpianus , 
quum dicat , Jus eum folum lomm ejfe , re- 
fpicit ad interrogationes antiquas extrajudici- 
alcs , quae ante Ediftum Praetoris de Inter- 
rogationibus in jure faciendis exftiterunt. O- 
lim enim fiebant domi interrogotiones , qui- 
bus aftuti fraudulentique homines alios indu- 
cebant. Ut vero quis hodie cum effectu & 
fine doli metu interroget , atque interroge- 
tur, is poft Edictum Praetoris interrogat 
atque interrogatur IN IURE j quippe fo- 
tus ille locus eft , ubi adeft Magi ft ratus 'Po- 
puli Romani : ac proinde, fi interrogatus in 
jure five vere five falfo refponderit, ex fua 
refponfione tenetur actione interrogatoria.; 
quum ad probationes litigatoribus fufficiant ea, 

quae 


Digitized by Googje 


DEINTERR.INJURECAr.V. 69 
quae ab adverla parte apud judices , id eft , 
apud Praetorem aliumve Magiftratum fue- 
rint exprefia 1 . 1. §. i.jf. b. t. Nec refert, an 
interrogatio fiat , ubi Praetor falva Majeftate 
jus dicit , an vero domi vel itinere : quoni- 
am evinire potcft , ut citius , quam tribu- 
nal adfcenderit Praetor , interrogari debe* 
at. 

Si refpiciamus ad caetera Hotomanni ar- 
gumenta , ea nihil faciunt , quominus Lecti- 
oni Florentinae ftetur. Verum eft ', quod 
Cujacius /. d, Robcrtus Ltbr. 1. Recepi ar. 
Sentent. Cap. 13. Racvardus Protribunal. Cap. 
vii. Bachovius ad Treutlerum vol. 1. Difpu- 
tat. iv. Thef.i. Itt. D. Leoninus Libr. nr. 
Emendat. Cap. 9. & ante eos Accurfius, mul- 
tis probarunt , Praetorem aliquando de pla- 
no , fella pofita , five domi five in itinere 
jus dixifle. Non putarem tamen , in quavis 
caufla domi vel in itinere interrogationem 
fieri potuifle, ut prolubitu Interrogatoris fie- 
ret interrogatio , vel in jure vel domi vel iti- 
nere. Et haec quoque ratio eft , quur Ho- 
tomannus novas fententiac fuae adverfus Cu* 
jacium rationes protulerit ; quas fi ponderes, 

E itebit, majus argumentorum Hotomanni ro- 
ir efle , quam adverfariorum. 

Etenim Praetor domi, vel fi per regiones 
urbis veheretur fella, ftatim non debebar efie 
paratus, ut apud cum, fella pofita ab obam- 

E 3 bu- 
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bulante in rebus minimi momenti fieret inter. 
rogatio,quae alioquinabfque ullo periculo per- 
agi potu iflet,t empore, quo tribunal adfcendifltt 
Praetor. Quid inde? rem decidit U lpianus>in 
l.n.ff. h. t. Ubicunque judicent aequitas move- 
nt, aeque oportere jieri interrogationem , dubium 
noneji. Nefcio, quas non interpretationes ad 
hj. adferunt Accurfius, Antonius Faber , U 1 - 
ricus Huberus, Voet, Noodt aliique: faltem ex 
ea iterum colligunt, interrogationes aetate U 1. 
piani fieri potuifle tam ante, quam poft litem 
conteftatem apud judices pedaneos. Non enim 
intentis oculis contemplantur interrogationes, 
nec obfervant judiciorum ordinem. AguntlCtj 
fub hoc noftro Titulo de interrogationibus , 
quae fiunt ante litem conteftatam > praeter 
quas aliae unquam, haud fuerunt notae. Hinc 
idem Ulpianus iu /. %.ff. h. t. rationem often. 
dit , • ob quam Praetor Edictum propofuerit 
quod * n ^ 4 'jf- e °d- aliifque , ex eodem libr- 
xxii. defumptis, explicat, Nec ille folus , 
verum & alii ICti palfim in Pandectis. Ni. 
hil autem abfurdius foret , Edictum Edictique 
verba itaexfequi, quali nunc diceret Ulpia, 
nus , Praetorem volwjfe adjlnngere eum , qut 
convenitur ex fua in judicio refponjione , ut vel 
conjit endo vel mentiendo fe fe oneret, d. /. 4. h. /, 
fioc elb, ut teueatur, ex rcfponfione fua inju- 
re ante litem conteftatam facta, actione inter, 
fogatoria, ac poftea fibi adverfarctur, ut jam di. , 
i ceret. 
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ceret, & illas pofle fieri poft litis conte ftati' 
onem apud judices Pedaneos. Si obferves or- 
dinem judiciorum, latius apparebit, eos errare: 
litis enim conteftatio demum fit poli fa&as 
interrogationes apud Praetorem, quum ex 
narratione adoris &contradi£t tone rei coepif- 
fet cauflam audire l.un. C.delit.contcft. Quo 
fa&o eligebatur judex , qui fecundum for- 
mulam ei a Praetore praeferiptam judicare 
cogebatur. Feftus in voce eonteflan. An nunc 
apud hunc lite conteftata interrogatio fieri 
potuit? nequaquam. Nam munus illius erat, 
ut judicaret tantum. Ad formulam adftrictus 
erat, & extra eam nihil agebat. His adde , 
quod, fi interrogatio poft litem coriteftatam 
fuerit fa&a apud judicem Pedaneum, exinde 
a&io interrogatoria nafci non potuerit. Et 
quid fi exinde nata fuerit , quando ergo haec 
actio erat inftituenda? poft litem contefta- 
tam ? actio enim principalis jam erat inftitutaj 
adeo ut fi actor non interrogaverit , propter 
plus petitionem caufa jam cecidiflet. Adio 
principalis femper fimul juncta actione inter- 
rogatoria inftitui debet , nec amplius actione 
interrogatoria poft litem contcftatem agi pot- 
eft , nifi fi hoc cafu mutaretur libellus a- 
Ctionis. Sed haec a ratione juris funt aliena. 

Verum in quibus cauflis ergo domi vel in 
itinere fiet interrogatio? Ulpianus refpondct 
fieri, in quibus judicem aequitas movent. Quid 

E 4 fi 
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fi damnum repens ex aedibus ruinofis five ex 
parte aedium', ut ex Subgrundiis &c Prote- 
ttionibus timeatur ? Obhujusmodi damnum, 
quod imminet , ex Edifto Praetoris peti pot- 
eft cautio de damno infefto , fi qtiod con- 
tigerit, refarcicndo. Si vero nefeiat is, qui 
dc damno infe&o agere vult, an vicinus ae- 
dium ruinofarum fit dominus & pro qua par- 1 
te, non alienum eft', inquit Paulus in/, lo.ff. 
h. t. eum , a quo damni mfetfi Jlipulari velimus 
interrogare m jure , an aedes ejus vel locus Jit, 
ex quo damnum timeatur , &proquaparte: ut, 
Ji neget fuum praedium ejfe , nec caveat da- 
mni injetti, aut cedere aut re/ijlendum putave- 
rit, quaji dolo ver fatus tradere compellatur. 
Quae interrogationis ratio ? ut ad eam par- 
tem (qua dominus eft) Jlipulationem accommo- 
demus. I. 20. §. i.jf.eod. Haec poteft fieri irt 
loco , qui proprie IUS appellatur. Poteft 
etiam fieri domi vel in itinere, propter immi- 
nens periculum. Neque cxfpectandum eft, do- 
nec Praetor ad tribunal venerit , fed locus iU 
le fatis bene IUS vocatur , & interrogatio-! 
nem in IU RE efle faftam dicitur. Si tamen 
neget falfo , fuum efle praedium , ex Edicto 
de interrogationibus injure convenitur ex fuo 
mendacio : nam ftatim aut cavere aut ce- 
dere debet: fin neutrum praeftare velit, con- 
vellitur tradere pofleflionem aedium. Aliud 
' jus eft ex Edicto damni infetti. Qui cavere 
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non vult , non ftatim cedit pofiefiione , fed 
mittitur ille , cui cavere debet , in pofleflio-» 
nem ex primo Decreto , ut ibidem • cum vi-» 
eino fit : fi poft primum Decretum detrectet 
cavere, ex fecundo Decreto expellitur pof» 
fellione. Ratio diftinttionis eft aperta : prae* 
fumiturenim vicinum aedium, antequam in 
jus ambulatum fit, non voluifle refpondere, 
pro qua parte aedium dominus fit , fed tum 
demum fe refponfurum efle, fi m jure fit in- 
terrogatus; quae tamen dilatio eft magna 
adeoquepericulofa. Hinc ftatim in jure inter- 
rogatus refpondere cogitur , & fi non rcfpon- 
deat, compellitur tradere poflefllonem. Ob ean- 
dem quoque rationem per libellum id poterat 
expediri, fi adverfarius domum Praetoris adire 
vel per vicos Urbis ambulare nolit, ut, fi Prae-» 
tori in itinere obviam veniat, fiat interrogatio: 
quum non tam facile, ut quis eat ambulctquc, 
cogi poflit. Opponuntur, ut notum tft>pro tri- 
bunali 8 c per libellum Praetorem vel Pracfidem 
Provinciae adiri. /. 2. C. quemad. tejlam. aper , 
/. 6 . C. de praed. minor. V ideantur lacobus Go-» 
thofredus ad l. Ji.&l. 10^. jf.de Reg, jur, 
Nocdt dejurisd. & Imper. Libr. 1. Cap. 10. 
Raevardus Potnbunal. Cap. vm. In caufla 
ergo damni infe&i , quae omnes moras prae- 
cipitat , referibitur per nudam liibfcriptioncm , 
ad libellum non praefente adverrario, &, quia 
volens Praetorem non adit, ncc cavet damni 
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mfcttiy quafi dolo ver fatus tradere compellitur. 
Inde Praetor Edicto fuo Magiftratibus munci- 
• pialibus duorum decretorumjus & poteftatera 
fecit : cautionis nempe exigendae de damno 
infeftoj & 11 non caveatur, in pofleflioncm 
aedium ruinofarum mittendi: quum in iis di- 
latio non admittatur. Quae tamen moram ad- 
mittunt , in iis Praetor defideratur : ut notat 
Jacobus Gothofredus. l.d. 

Si aequitas judicem moverit, ubicunque pot- 
eft fieri interrogatio, d. l.n.jf. b. t. Branchu 
Obfervat. xv. ubicunque explicat in omni cauf- 
Jarum (renere : quomodo 5 c accipitur in /. j 05 . 
de reg.jur. I. 5. §. i.C. delegib . fed ubicunque 
hic fignificat quovis in loco , ut in /. 11. 
f. de lufi. &jttr, UBICUNQUE Erae- 
tor falva Majefiatt , falvoque more majorum 
jus dicere conjhtuit , is locus re fte IUS appella- 
tur. Adtende ad verbum conjhtuit : adtcnde 
quoque in /. 4. §. r. ad confifiat. ut bene Rae- 
vardus. Tribunal proprie IUS dicebatur; 
ibidem fiebat interrogatio. Si res celeritatem 
defiderat, ubicunque judicem aequitas move- 
rit , aeque, id eit , non cft exlpc&andum , 
donec Praetor ad tribunal adeft , .verum do- 
mi & in itinere aeque , inquam, oportere hoc 
eft, debere fieri interrogationem , dubium non ejt. 
Ac eo nunc pertinent verba d. /.4. §. 1. quod 
IUS dicatur , ubi juris dicendi vel judicandi 
gratia confifiat , vel fi detm vel itinere hoc a- 
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gat. Graeci: u y 0 oTxtf , i t«to yM W 

Si quaeras, an haec mea fit horum verbo» 
rum fententia , an id voluerit ICtus , 
quod IUS dicatur , fi de plano & per li- 
bellum, quum adverfarius nolit adire Prae- 
torem , Praetor jus dicat * vel li interrogatio 
quum adeat Praetorem , fiat domi vel in iti- 
nere ? Refpondeo pofie ferri hanc fententiam: 
nec ab analogia juris eft aliena. Sed quum 
cuique liceat fijam proferre opinionem , idem 
& mihi licere debet. 

Defcribitur ab Ulpiano in prtticip. /. 4. §.1, 
prius, per quas perfonas IUS ccnftituitur ; 
dein locus , in quo illae jus dicunt : appel- 
latione collata ab eo , quod fit , in eo ubi 
fit. Perfonae quae fiint ? Magiftratus Populi 
Romam. An illi foli ? vel Praefides Provin- 
ciarum , qui mittebantur in provincias Cae- 
fareas } & denique alti judices , id eft , Pro- 
confules , qui mittebantur a Senatu in populi 
Provincias. Nunc ad lingula procedit. Ro- 
mae vocatur IU S, ubi Magijlratus Populi Ro- 
mam juris dicendi vel judicandi gratia conf 'flat. 
Satis egerat de loco , ubi Magiftratus Popu- 
li Romani jus dicit. Quid porro ? Procedit 
ad Praefides provinciarum, aliosve judices , id 
eft , Proconjules. Ubicunque illi jus dicunt 
vel judicant five domi fivc in itinere , &: is 
quoque locus refte IUS dicitur. Praefidum 
Proconlulumque munus duplex erat : alte- 
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rum in jurisdictione , alterum in imperio con- 
fidebat. Aedate rem militarem, hyemc ve- 
ro jurisdictionem exercebant. JurisdiCtio fie- 
bat , quum intra praetorium five in cubiculo 
querelas Provincialium audirent, ubi, mini- 
ftrante cubiculario > aut in Bafilica ac pro 
tribunali, liCtoribus ac caeteris apparitoribus 
dignitatis cauda circumdantibus , jus dice- 
bant. /. 9. §. l.ff.depoen. Quod ut commode 
facere poflent, indicebant Edicto Provincia- 
libus , podquam in provinciam venerant, 
•conventum incertum diem: atque ita vel in 
uno plures conventus, vel fingulis locis, Un- 
gulos agebant : ita tamen ut intra annum 
omnes percurrerent. Theophilus ad §.4. In- 
Jfit. quib. ex cauff. manum, non lic. 1 . 2. §. t z 
Jf. quis ord. m poff. fervet. Quod 'late ex Ci-’ 
ccrone/, Suetonio, Plinio, aliis docuerunt 
Sigonius de antiq.jur. Pop. Rom. Torn. 1 1 . Libr. 
1 1 . Cap. 5 . Heineccius in Append. Libr. 1 . 
Antiq. Roman. §. 105. Noodt Libr. 1. deju- 
nsdicl. & Imper. Cap. 10. Quidquid ergo do- 
mi in oppidis jure dicundo judicandoque a 
Pracfibus Proconfulibusquc peractum fuit , 
locus ille IUS ed. Idem obtinet in itinere , 
quum omnes provinciae partes percurrentes 
in bafilica & pro tribunali jus dicunt. Adeo- 
que domi fk itinere magis conveniunt Prae- 
fidibus & Proconjuhbus , quam quidem Ma- 
gfl ratibus Populi Romani: quum illi, qui pre- 
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vincias percurrunt , proprie iter' i. acere dican. 
tur j fecus ac illi, qui per vias urbis ambu- 
lant. Et haec inter caetcras ratio eft , quur 
per judices intellexerim Proconfules . Expli- 
cavi, quid fit IUS. 

C A P U E VI. ' 

INTERROGATUS. 

E xponam formulas a veteribus in Interrex 
gationibus in jure ufitatas , Sc fic dein 
trannbo ad IGtos , qui de hac Edi£ti parte 
commentati fuerunt. 

Apud Valerium Probum de literis Antiquis 
inter aftionum formulas Sc hanc invenio. Q. 
I. I. T. C. P. A. F. A. quas video exponi. 
QVANDO IN IVRE TE CONSPI- 
CIO , POSTVLO ANNE FIAS AV- 
CTOR? Haec Raevardu sProtribunal.Cap, 
v. Alciatus ad l. 178. ff. de verbor. Jign. Sc 
omnes alii probarunt } quod Sc ego probo: fi 
QVANDO hic accipias pro QVONIAM 
vel QVANDOQV 1 DEM , ut apud Sue- 
tonium in vita Julii Caefar. Cap. xxvm. Sc 
vita Claudii Cap. xliii. Nam fi quis QV AN- 
DO hic fumi putaret pro adverbio, ut fo- 
let , temporis futuri , nullus eflet hujus for- 
mulae fenfus : fed ea potius.abfurdi quid con- 
tineret , ii quis in jure adveriarium interro- 1 
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earet OVANDO IN IVRE TE CON- 
SPICIO, postvloannefiasav- 

CTO R ? Dici enim non poteft QV AN DO 
TE CONSPICIO, fi in jus jam ambula**, 
tim fit , fed dicendum erat, QVONIAM 
vel QVANDOQyiDEM &c. Vtrafqueta-* 
men formulas apud Antiquos in ufu fuifle 
puro. 

Memini me fiipra obfervarc , interrogatio- 
nem injure non fempcr fuifle necefiariam :* 
Nam fi reus domi interrogatus refpondiffet, 
an heres fit & pro qua parte> afltor pro ea , 
qua dixerat , parte, aCtionem fuam inftitue- 
bat, nec iterum , quum reus refpondiflet fe 
heredem , in jure interrogabatur. Hoc non 
tantum in praeparatoriis actionibus , fed & 
in aliis a&ionibus principalibus obtinuit. Qui 
aliquem convenire volebat , prius explorabat, 
an quidquam inter parietes proficere pollet; 
fed 11 operam fruftra abuteretur, tum demum in 
jus ibant. Videfis Hotomannum ad Cictron. tn 
Oration. pro Pubi. §umt. cap. x i . Similiter fi is 
qui conveniendus erat , domi interrogatus re- 
lpondere nollet, actor verbis quafi minacibus, 
antequam in jus venerant , utebatur hac for- 
tnula: QUANDO TE IN IUR.E CON- 
SPICIAM , POSTULABO ANNE FI- 
AS AUCTOR. Senfus eft: licet nihil, art 
heres fis , vel qua ex parte , confiteri voluc- 
ris , cogeris nihilominus refpondere , quum 
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interrogatio a me apud Praetorem erit fada. 
Si refpondere recufaret , ibant in jus, & ac- 
tor Praetore praefente hac vel fimili formula 
interrogabat. AIO TE LUCII TITII HE- 
REDEM, EX CUIUS HEREDITATE 
CENTUM MIHI DEBENTUR» 
QUANDOQUIDEM TE IN IURE 
CONSPICIO, POSTULO ANNE 
FIAS AUCTOR? Diftinguo , ut oportet, 
formulam , cujus initium in interrogatione eft, 
QU AN DO : diftinguo 5c illam, quae incipit 
QUANDOQUIDEM: faltem in jure ado- 
rem interrogationem fuam inccpifle per 
QUANDOQUIDEM tertis eft Cicero in 
Oration. pro Caecina cap.xix. atho cjl , inquit 
ille, m auctorem praefent em his verbis: QU AN- 
DOQUIDEM te in jure confpicio. Ubi qui- 
dam prave pro autforem legunt actorem : pro- 
ptereaquod, qui interrogatur, non eft ahor; 
ied quaeritur , anne fiat au flor , id eft , an is 
ille fit, a quo ador jus fuum perfequi debeat, 
ut bene Raevardus. Perridicula eft ad dida 
Ciceronis verba expofitio Pafleratii. Sed, ne 
nugatoria videar agere , haec praetermitto. 

Pars prima formulae in interrogationibus 
ufitatae non femper eodem modo fuit con- 
cepta, fed. Ut videtur, pro lubitu adoris 
faepc mutabatur. Aliquando ador vel Prae- 
tor dicebat.- AIO TE LVCn TITII HE- 
REDEM &c. Aliquando AIO TE EX 

DI- 
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DIMIDIA PARTE ESSE HEREDEfrf 
&:c. /. 9 h.t. Aliquando interrogaba- 
tur, qvoTa ex parte heres es- 

SET. d. I. 9. §. 4 .ff.eod. & ita porro. Vide- 
atur Briffonius dc Formul. libr. v. Pag. 396. Ex 
dicta formula, qua actores folcbant interrogare, 
num quis heres fit , facile liquet , quomo- 
do & illa iri aliis a£tionibus fub hoc Titulo 
rccenfitis concipi debeat. Hoc tantum noto , • 
Cap. vn. & ix. alias, quae poft iriterroga- 
tioncm & ad eam fadtam refponfionem ad- 
hibebantur , inveniri formulas. Ad ICtos. 

Poft Edictum Praetoris quifque tenetur 
ad interrogatum refpondere , ut eo aftor por- 
tionis, pro qua parte adverfarius heres eft , 
ex interrogatione certioretur. Icd 

quamdiu tamen jufte deliberat , refpondere 
rion cogitur. Id enim introduftum eft ad 
diftin&ionem Veterum interrogationum, quae 
ante Edictum Praetoris fuerunt : quoniam o- 
lim crebris fuis interrogationibus folebant de- 
liberantem praecipitare, ut rcfponderet tantum: 
qua re faepe fiebat , ut lucrofam repudiarent 
hereditatem; nonnunquam etiam ut adirent da- 
mnofam.Nam quemadmodum defunctorum iri- * 
tereft , ut habeant fucceffores , ita 8 c intereft 
viventium, ne praecipitentur , quamdiu jufte 
deliberant /. b.ff. eod. NeqUe interrogatus , 
an heres fit, cogitur refpondere, fi contro- 
Verftam ab aliquo patiatur : quia ft negaverit 
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fc heredem , teneretur in folidum , in cafu 
nempe , quo heres pronunciati*s eft. /. 1 1 . 
i . & 2. ff.h.t. Qui dixerat fe heredem , poft- 
ea ablata fibi hereditate, utique in folidum • 
conveniebatur. /. 6. §. i . ff. h. t. Idem fere do- 
cuerat Cajus in /. 5 .ff.eod. Quamvis d. I. pro- 
prie non pertineat ad Edi&um de Interrogatio- 
nibus , quoniam Cajus in Libr. ad Edictum 
Provinciale egit de perfonis , quae res alienas 
gerunt , ut de proeuratoribus , negotiorum 
•gcftoribus, defenforibus , fyndicis: quod non 
oblervaverat Antonius Faber in Rational. & 
fic rationem dubitandi male propofuit. Nam 
non loquitur Cajus de deliberandi tempore, 
intra quod heres videat, repudietne an ade- 
at hereditatem. Sienim Vcrbfc, ad deliberandum 
tempus impetrare debent , ita accipienda funt , 
quae tum illorum applicatio ad 4 lium cafum 
hic cxprefTiim , qui interrogatus an in potejla- 
te habeat eum , cujus nomine noxali judicio a- 
gitur? omnino nulla. Sed fenfuseft, fi de- 
fenfor interrogetur , an dominus abfens he- 
res’, vel quota ex parte fit," vel an in potc- 
ilate habeat eum , cujus nomine noxali judi- 
cio agitur, ad deliberandum tempus ille im- 
petrare debet : quia, fi perperam confefliis 
fuerit , incommodo* adficitur. Incommodum 
illud explicat Ulpianus in /. 9. §. ±.ff. h. t. Cel- 
Jus Lib. v. Digejlornm fertbit. Si dejcnfoi' tn 
judicio (id eft, injure) interrogatus , an is , 

F quem 
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quem defendit , heres vel quota ex parte fit * 
falfo refpondertt , ipfe quidem adverfano tene- 
bitur ; tpf autem quem defendit , nullum facit 
* praejudicium. Veram itaque ejfe Celfi fententiam 
dubium non efl. An ergo non videatur defen- 
dere , fi non refpondertt , videndum ? Quod uti- 
que & confequens ent dicere , quia non plene de- 
fendit. Pro veram itaque ejfe Celfi fententiam , 
legendum videtur veram utique ejfe Celfi fen- 
tentiam: quum antea nihil dictum iit, ex quo 
fieret illa confcqucntia. Proponit enim U Ipia- 
nus Celli fententiam , quam his verbis , ve- 
ram utique ejfe Celfi fententiam , dubium non 
efl , probat : eodem modo , ut in pofteriori- 
bus, quod utique & confequens erit dicer e : & ita 
ICti pallim. Hfrtc emendationem acceptam 
referimus viro Ampliffimo Corn. 'Van Byn- 
kershoek } quem quidem cum propter fami- 
liaritatem nobis honorificam, tum maxime pro- 
pter lingularem Ejus eruditionem fufpicimue. 
N imis acutus cft Leoninus libr. 1 1 1 . Emen- 
dat. Cap. 9. quafi in Florentino Codice com- 
ma male Iit collocatum poft verbum refponde- 
nt, quod referendum erat poft videndum ; Sc 
quod in ftquentibus tolli debeat particula &. 
Haec funtminufcula , quae praeteriri poliunt. 

Non cft femper neceftarium , ut ordine ob- 
fervato Praetor aut aftor prius interroget, 
ac deinceps interrogatus rcfpondeat. Nam fi 
reus , cui ignotum non erat , qua de re in- 
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terrogandus cflet, ante interrogationem fc dicat 
heredem, habetur pro interrogato. /. y-jf.h. 
t. 1 . i-ff. de auttont. tut. Magis tamen obtinet,, 
ut interrogatio praecedat, 5 c ad eam refpon- 
fio fequatur. Haec autem interrogatio (ole- 
bat fieri a Praetore, nonnunquam etiarti ab 
adverfario. Si Praetor interrogaret, nec inter- 
rogatus az&t ?7n>5 refponderet , poterat a£tor 
iteaim interrogare, ut clarius aa rem refpon- 
deret : alioquin, fi ambiguis refpondens lic 
ufus verbis , metuendum eft , ne inditura a- 
£tione a£tor aliquid damni fentiat, Sic quo- 
que actore interrogante , li ad interrogatum 
non refpondeatur , aequum eft , ut Praetor 
rurfus interroget. /. 9. §. 6. h. t. in verbis ple- 
nius refponderc jubeat. Atque inde tn!ct roga- 
tum non folum a Tjraetore acctpcre debemus , 
fed & ab adverfario. d. 1 . 9. §.9 .ff.h.t. ubi 
Antonius Faber/* Rational. ad pofteriores le- 
ges denuo petverfe rationem dubitandi pro- 
tulit, 6e per confequens quoque illas male 
explicavit > quafi vero majoris pdteftatis eflet 
interrogatio ab adverfario fa£ta , quam quae 
fieret a Praetore, ut, fcilicet, interrogatio a 
Praetore facta pareret a£tioncm interrogato- 
riam-, non propter au&oritatem Praetoris , fed 
' ex rcfponlione ejus , qui interrogatur , & 
proprer mendacium: quae vero fieret ab adver- 
fario, pareret actionem ex quafi contra£tu , 
hoc eft , quod perinde conveniretur cx fua 

F 2 re- 
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refponfione, acfiipfe contraitura celebra fiet: 
quod fecus eft, inquit, ti reus a Praetore lit 
interrogatus : quia non eft Praetoris aut con- 
trahere, aut contractum , qui nullus interceilit, 
pro co haberi , ac fi intcrcelliflet. Idquc colli- 
git ex d.l. ii. §.9. h. t. Qui interrogatus rcjpon - 
dentffic tenetur , qua fi ex contraftu obligatus , 
pro quo pul fabitur, dum ab adverjario m ter roga- 
tur. Sed cr Ji a Vr actor e fuerit interrogatus , 
nihil facit Praetoris auti ontas , fed ipfhts refpon- 
fttm [ree mendacium. Verum hic nihil facit au- 
ctoritas Praetoris , fed idem eft, utram quis a 
Praetore an ab adverfario interrogetur. Qiiae 
ergo cauda , quur majoris momenti foret inter- 
rogatio Praetoris , quam ipfius adverfarii ? 
Actio interrogatoria oritur ex refponfione vel 
mendacio interrogati; nec intereft, utrum Prae» 
tor, an adverfarius interroget: nam interro- 
gatio &z ad cam refponfio hic vocatur quaji 
contractus , ut jam obfervavit Cl. Hubcrus in 
Traelett. adh.t.num. 2. Refponfio tamen in- 
terrogari eft acccftbrium rei principialis: adeo- 
que, fi dixerit fe heredem, vel fi mentitus fit, 
quum rdponderit fe ex afte heredem , dum 
tamen tantummod ) ex quadrante fit , pro eo 
pul fabitur, id eft , propter luam refponfionem, 
five veram live fallam , in folidum convenie- 
tur./. 11. §. 1. dr 2 

Qui interrogare interrogarique poliunt , 
debent habere Icgi imam perfonam Itandi in 

ju- 
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judicio. Si fervtts interrogetur , nulla erit inter- 
rogatio : non magis , quam Jifervus interroget 
l. 9. §. l.jf . h. t. Neque etiam alius pro alio 
debet refpimdert cogi , au heres Jit: de fe enim 
debet quifque in judicio (i'deft, injure) inter- 
rogari ; hoc eft, cum ipf e convenitur. /.9. §.3.^ 
eod. quia fcilicet cx relponfione ejus, qi(j prin- 
cipali aftionc conveniri debet , naicitur actio 
interrogatoria. Nemo enim interrogare poteft, ‘ 
nifi qui habeat attionem aliquam. Quacalio- 
quin interrogationis utilitas? Sed ratio quoque 
poftulat, ut quifqiie interrogetur, qui con- 
veniri debet , non vero alius. /. 1 3 .ff. h. t. 

Sed quid dicemus de filio, qui patrem de 
fendere vult, an cogitur de patre refpondc- 
re? faltem, fi taceat, piro interrogato non 
habetur , arg. I. ij.ff. h. t. fi filius , quum pro 
patre fuo ageret , taceat interrogatus i omnia pe- 
rinde objervanda erunt , ac fi non effiet interro- 
gatus. Haloander Sc Duarenus legunt , fi fi- 
lius , qui cum patre fuo ageret. Et ante eos ita 
quoque Accurfius ,’ qui d.l. accipit dc filio, 
qui agit cum patre aut agere vult , & vicifiim 
pater cum filio: nam interrogatus filius, 1 :n- 
quir,fi tacear, nulla eft interrogatio,quia nulla 
poteft efle lis inter patrem & filium , uti nec 
efle poteft inter fenum ^ dominum. /. 9. §. 
i.jf .h. t. &c hanc Accurfii fententiam etiam 
amplexus eft Antonius Faber in Ratrcnal. ad 
d. 1 . 19, Quae tamen , fi dicam , ut res eft , 
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a juris ratione abhorrent. Quid enim ? contra» , 
didlo in terminis eft , ut loquuntur in fcholis, 
nulla poteft efle lis inter patrem & filium , 
& nihilominus inter eos poteft , dicunt , fi- 
eri interrogatio : & quid tum? fi filius inter- 
rogatus taceat , omnia perinde habentur , ac fi 
non eflet interrogatus. Haec, credo, nemo 
intelliget. Quid proficeret interrogatio illa, 
fi nulla inter cos lis excogitari poflit, nifi * 
dc peculio caftrcnfi. /. dejud? fi vero 
nulla interrogatio , quur Papinianus diceret, 
fi filius , qui cum patre fuo ageret , taceat , 
eum pro interrogato non haberi? Non eft IC* 
torum mos, fimile quid proferre , vel de jure 
ita ratiocinari, de quo nunquam lis fuit, nec 
efle poteft. 

Alirer Cujacius ad libr. v 1 1 1 . Quaejt. Paph 
niani in explicatione d. 1. 19. qui Lectionem 
Florentinam, ut & ego, retinet. Sed nec 
magnus ille Cujacius fenfum di&ae Legis per- 
cepit. Rationes, quas adtulit pro intellc&u le- 
gis fenfus, funt fubtiles. Filius, inquit, po- 
tcft agere pro patre, etiam fine mandato. /. . 

> . jf.de procurat, non tamen re£te agit pro pa- 

tre , fi non caveat , ncc fatisdet judicatum 
folvi, quoniam nemo line fatifdaticne judi- 
. catum folvi alienae litis idoneus eft defenfor. 

§. r. Iujt.de fattsd. Filius-ergo , qui agit pro 
patie, interrogatus ab adverfario , fi taceat, 

- nca ' 


Digitized by Googli 


DE INTERR. IN JURE Cap.VI. 87 
non defendit patrem: nulla eft adio ; nul- 
lum judicium : nulla interrogatio igitur & 
inanis ac proinde nulla taciturnitatis poena , 
fed omnia obfervantur , ac fi nulla fada ef- 
fet interrogatio. Verum ut ei videtur, obftat 
/. 39. ff. de Procurati ubi procurator alieno 
nomine agens Se interrogatus , num dominus 
Iit heres , fi rcfpondcrit eum heredem , tene- 
tur ex Edido de Interrogationibus in jure faci- 
endis. Idem eft , fi tacuerit , adeoque omnia 
non obfervantur , ac fi non effet interrogatus, 
quum cx taciturnitate procurator teneatur. 
Sed rcfpondet, quod non teneatur hoc Edido 
in folidum, quod tacuerit , quum tacendo a- 
dionem a fe inftitutam reddiderit nullam, 
fed tenetur , quod tacuerit, ex ftipulatione ju- 
ditatum folvi : quoniam dominum non defen- 
dit. Hinc filius , qui agit pro patre Se etiam 
rcconvcnirur , debet fatisdarc judicatum fol- 
vi. /. 1 +. ff'. qui fatisd. cog. Filius itaque, cx 
illius fententia, agit patris nomine - y Se eodem 
otiam nomine agit cum eo is , cum quo ipfe 
experiebatur. Mutuae ergo adiones , mutuae 
petitiones Se mutuae fatisdationes judicatum 
folvi. Quid nunc ? filius in jure interrogatus 
fi taceat , an tenetur ? non tenetur , inquit , 
ex hoc Edido de Interrogationibus m jure fa- 
ciendis, fed tenetur ex claufula de re aefendenr 
da, quae indi fa/isdatieni judicatum folvi t 
quod rem non defenderit, hoc eft, quod ta- 
cuerit. Ita ille. F 4 Con- 
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Confundit Princeps ICtorum interrogatio- 
nes, ex quibus abtiones interrogatoriae ori- 
untur, quaeque funt praeparatoriae, cuma- 
btionibus, quibus in judicio principali con- 
. tenditur. Nufquam, quod fciam, legi, pro- 
curatorem, antequam interrogabat vel inter- 
rogabatur, praeftitiflb fatisdationem judicatum 
folvi: haec enim fatisdatio femper perficie- 
batur ftatim ante litis contcftationem , quae 
omnino non fiebat iri interrogationibus. Si 
vero conftiterit dc qualitate ejus , adverfus 
quem agi debet, tunc demum fit fatisdatio, 
ac deinde litis contcftatio. .Ncc ab his recedit 
ipfe Cujacius Libr. x. Obfervat. 29. Cavere 
autem judicatum folvi fignificat 'folutum iri , 
li fuerint condemnati. Nulla tamen fit con- 
demnatio, fi interrogatus rcfponderit fe he- 
redem; fed fequitur illa, poltquam res prin- 
cipalis in jtjdicium deducta eft. Procurator, 
qui habet mandatum , fi interrogatus rcfpon- 
derit, tenetur dominus ex rcfponfione pro- 
curatoris. Verum fi taceat, aeque tenetur ex 
Edifto dc Interrogationibus m jure faciendis , 
propterea quod , qui tacuit apud Prxtorem 
tnfituta adi tone , id eft, principali, in folidum 
conveniatur. /. 1 1. §. 4 ff.h. 1 . 1 . 39 .jf. de pro- 
curat. Non, quod reddiderit actionem a fe 
inftitutam nullam , ac quod ideo teneatur ex 
ftipulatione judicatum folvi , ut ait Cujacius: 
nam ut vides 3 praeparatorias ab aliis adtioni- 
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bus principalibus non diftinguit. Procurator 
fi interrogetur , nullam ab eo inftitutam efle 
adtionem dici poteft , quum illa ab eo , qui 
interrogat, inftitui debeat : neque unquam 
in iis, in quibus interrogatio eft ncceflaria, 
ante interrogationem inftituebatur a£rio , fed 
tum demum , quum prius interrogatio eflet 
facta. Defefifor tamen , fi taceat interroga- 
tus , quia non plene defendit , ipfc tenetur, 
nec ei , quem defendit , ullum facit praeju- 
dicium. 

Transeamus ad filium. An filius , qui pro 
patre agit , fatisdare judicatum folvi Cenetur? 
nullum eft dubium , fi de re quadam patris 
fit quaeftio. 1 . 14.jf.quif4t1sd.cog. Sed an te- 
netur in interrogationibus , quae praeparato- 
riae , adje&itiaeque qualitates funt atftionis 
principalis ? id mihi non liquet. Filius , qui . 
patrem defendit, habet mandatum, vel mi- 
nus. fi prius j pater ex filii interrogati re- 
fponfione tenetur. Si taceat filius , tenetur 
quoque ob idem mandatum ex hoc Edi£to 
quoniam, qui tacet, pro ccnfcfib praepara- 
torie & refpectu qualitatis patris , non vero 
de re principali, habetur. /. 11. §. \. ff. h. t. 
quod demonftrabo Cap. x. Si pofterius ; pater 
ex rcfponfione vel taciturnitate filii non te- 
netur , Sc habentur omnia , ac fi non cfiet 
interrogatus. Intervenit hic ratio naturalis. 

Ut filius , quantum in fe eft , patrem defen- 
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dat , non tamen ut patri adferat damnum, 
quum refpondeat infeio patre. Et inde eft , 
quod filius fine mandato patris defendere 
patrem pofiit. /. 35. ff. de procurator. Sic quo- 
que magna eft differentia inter defenforem 
&: filiumfam. Qui defendit abfentem & igno- 
rantem, fuo periculo hoc facit: quum cul- 
pa fit, fe immifeere rei ad fe non pertinenti. 
I. 36ff.de Reg.Jur. Ne tamen judicium red- 
deretur cluforium , fi taceat , iple interro- 
ganti tenetur , nec ipll , quem defendit , fa- 
cit praejudicium, d. I. 9. §. 4. ff. h. t. Filius , 
qui tacuit , non tenetur aftione interrogato- 
toria , quum nil , quod fuum eft , habeat * 
ac praeterea, quod in interrogationibus non 
interponatur ftipulatio judicatum folvi : ad- 
coque nulla eft taciturnitatis filii poena, fed 
omnia habentur , ac fi interrogatus non effet. 
Aliter obtinet , 11 patrem defendat in judicio 
principali , in quo filius aeque ac defcnfor« 
1'atisdare debet judicatum folvi : nam fi pa- 
ter id, quod a filio actum eft , improlxrt, 
fidejulfores conveniuntur, quod , ut dixi, 
fecus eft in interrogationibus. 
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Caput VII. 

» * • ■ • 

. * *• » # * 

RESPONDERIT , QVA EX PARTE 

HERES BONORVMVE POS- - 

SESSOR SIT. 

• ‘ * 

E ditfum de Interrogationibus ideo Praetor 
propofuit , quia [ciebat difficile effie ei , qui 
heredem bonorumve poffieffiorem convenerit , prc- 
bare y aliquem effie heredem bonorumve po [effie- 
rem. I. i.ffi. h. t. Aditio hereditatis difticiLs 
eft probationis, quoniam confiftit in nuda Sc 
occulta voluntatej cujus , inquit pius Accur- 
fius, folus ferutator Deus eft. Probo. Sed 
Nil hcc ad Eckttum Praetoris : ut Cujaciana 

E aroemia utar.. Quae ergo ratio Juris Civi- 
s? refpondet Paulus in l. ffi. h. ‘t. Quid 
plerumque difficilis probatio ed (aditae) her edi- 
tatis. In aliis Editionibus eft editae , ut tefta- 
tur Baudoza ; cujus lettionis fenfum non in- 
telligo... In Haloandrina decft dditae , quae 
tamen vox adefle debet : nihil enim quid- 
quain caeteroquin haberetur in d.l .3. quam 
quod ab Ulpiano in /. 2 .ffi.eod. dictum fuif-* 
fet. Graeci bene habent , » v-atmAhlv -duu 
v.>.rpoiofxia.i. vel hereditatem adiiffe. 1 
Haec autem aditio fadti eft &c animi. Fa- 
£ti : quum cernendo quis adiret hereditatem. 
QVVM MAEVIVS HEREDEM ME 

IN- 
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INSTITVERIT , EAM HEREDITA- 
TEM ADEO CERNOQVE. Animi: fi 
aditio fiat pro herede geritione , quum quis rebus 
hereditariis tanquam dominus utatur. Nam ut 
ait Fcftus : heres apud antiquos pro domino 
putabatur , eaque aditio, magis animi cft , 
quamfa&i. t. io.ff: de adquirend. hered. Nun- 
quam vero actor fcire poterat , aliquem fe 
pro herede gdlifle, quia id confidit in occulta 
voluntate. Sic quoque' in cretione heredita- 
tis: quum facta non praefumantur, nili pro- 
bentur. /. 23. C. de probat. Ac proinde interro- r 
gatio. :nc<?ciTaria cft , ut ador fcia an heres 
iit Sc pro qua parte : ne plus petendo in pe- 
riculum plus petitionis incurrat. /. i. Jf. h: f. 
Si tamen lciat, pro herede geritione aditam efle 
hereditatem , vel quod ipfe actor fuerit te- 
ftis , quum heres adiret cerneretque heredi- 
tatem , heres non interrogabatur : quia aiitor 
dc qualitate heredis jam certior erat fattus , 
ita .ut line metu plus petitionis heredem 
convenire pollet } quo pertinet particula illa 
plerumque , ut jam alibi monui. , • 

Rcfponderc in jure interrogatus non tan- 
tum quis cogitur ,- an heres fit ? I. 5./. 6.§. 1. 
Jf'. h. t. fed etiam pro qua parte: puta an pro 
dimidia an pro quadrante fit heres. Sircfpon- . 
derit heres fum , ad interrogatum rcfpondit. • ' 
7 . 5., 5. /. n.§. 1. & 6 .if. eod. Ac 
denique , qualis fit heres , rcfponderc debet , 

, utrum 
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utrum ex tcfiamento ; & utrum fuo nomine ei 
fit quaefita hereditas , an per eos , quos fuo ju- 
ri fubjectos habet ; vel per eum y cui heres cx- 
titit ? fiimmatim igitur Praetor cognofcere de- 
bebit ; quum quaeratur , an quis refponder e de- 
beat , quo jure heres fit , ut fi valde mterejfe 
comperit , plenius refpondere jubeat. Quae obti- 
nere debent non folum in heredibus , Jed etiam 
m honorariis fuccejfiortbus. I. 9. §. 6. jf. h. t. 
Porro. Julianus Jcribit , eum quoque , cui he- 
reditas ejlrefiituta , debere injure interroga- 
tum refpondere , an ei hereditas fit rcfiituta. d. 
I. 9. §. 7. eod. Ad quas leges vide Antonium 
Fabrum in Rational. qui illas optime expli- 
cavit, quae non dcfcribam. Res in dubium 
non venit , interrogationes etiam locum ha- 
buifle in bonorum pofleflioriibus : quia loco 
heredis ell bonorum pofleffor. /. 1. 1.2. 1,2. 
jf- eod. . 

Mentionem tantum fecerat Praetor heredis, 
bonorumvc poflefloris ; non vero aliorum, in 
quibus olim interrogatum fuit , quique fub 
hoc Titulo enumerantur. Rationem reddit , 
Cl. Noodt in Commentar, ad h.t. & ante 
eum Cujacius ad Libr. vim. Ouaefiwn. Papi- 
niani in /. 19 .f.h.t. quod nempe lege xn. 
T abb.cautum fuerit, N OMI N A P R ( ) PO R- 
TIONIBUS IN PER HEREDES HE- 
REDITATIS ERCTA.Cl TA SVN I O. 
ergo heredem convenit, ei cavendum cft, 

ne 
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ne plus petat, quam Lege xn. Tabb. erat 
licitum, alioquin cauda caderet: quia non, 
ut oportet, egerat. Fallor, aut haec eft ra- 
tio, quur interrogatio neceflaria tc inventa 
fierit } ne , dum ignoret a&or , qua ex parte 
adveriarius defunfto heres exftiterit , inter- 
dum incommodo adficiatur. I. \.jf. h.t. non 
autem , quod Praetor de aliis reticuerit , 6 c 
tantummodo heredem bonorumve poflefTorerti 
memoraverit. Sed haec forte fuit ratio : quo- 
tidie accidebat , ut quis , nefeius pro qua 
parte heres effet reus , heredem in folidum 
conveniret ; quo cafu a£tor propter plus pe- 
titionem caufla cadebat , fiquidem reus tan- 
tum ex parte erat heres. Hinc multae lites, 
multae querelae. Saepe etiam dolo heredis 
erant inducti , ita ut indies Praetorem adi- 
rent , ut in integrum reftituerentur , quum 
tamen poft Edictum quidam exprefli fune 
cafus , in quibus reftitutioni erat locus. /. * 
i. §. 3. 8. 10. 1 1. &. 12. if.h.t. De aliis hoc ’ • 
non ita erat obvium, ut de peculio, de ae- 
tate , de damno infc£to &c ilmilibus : jam au- 
tem jura conftituuntur , ut dixit Thcophra- 
ftus, in his, quae 'vm m»' accidunt , 

non quae 6*. -r^tAcy». Et haec cauda eft , 
quod Praetor heredis bonorumve poirdToris 
meminerit : quamquam ICti ad intentionem 
Praetoris Sc alias actiones pcrfonales, in qui- 
bus certum petitur, retulerunt, eodem modo 
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ut pojleriores , fcilicet Jurisconfulti, fecundinn 
Edifti partem, QV I OM N 1 N O N ()N RE- 
SPON DER IT, fic exceperunt ut omnino non 
refpondtjfe videatur , qui ad interrogatum non 
refpondit , id eft I. n. §.4. jff. b. t. 

Praeter tres cafus , nempe an quis heres 
fit , pro qua parte , Sc qualis fit heres , prae- 
ter hos , inquam, cafus , & odio alios, in qui- 
bus interrogationes locum habent , enumerat 
Accurfius ad l.i.ff.h.t. Tertius eft ergo in 
l.^.ff.h.t. an in potejiate habeat eum , cujus 
nomme noxali judicio agitur ? id eft , agetur , 
quia quum interrogatur, an fervum habeat 
in poteftate , fimul non agitur noxali judi- 
cio , fcd agetur poft fadtam interrogationem. 
Quartus eft , an quadrupes , quae pauperiem fecit, 
ejus Jit ? I. 7. jf. h. t. qui cafus ad hoc Edi- 
ctum referri debet; licet Ulpianus in Libr. 
xvi 11. ad Edtflum non egerit de interroga- 
tionibus in jure, fcd de quadrupede , quae 
pauperiem fecit , de lege Aquilia., de Noxa- 
libus actionibus, ceu conflat ex/. i.§. H-ff. 
Ji quadrup.paup. fec. dic. Hinc Pratejus Libr. i. 
Geminat. Cap.iqo. putat , hic proferri eadem 
ex eodem U lpiani loco verba dd. II. quafi , 
etfi diverfa fpecie, Tribonianus & Collegae 
non alio confilio duplicalfent, quam ut i- 
dem refponfum ab his difledtu nivariis titulis 
fubferriret, quum fatis fuerit, alterutri Ti- 
tulo rem omnem interjicere. Contradicit fibi; 

aut 
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aut ejus verba non intclligo. Nam con fi te- 
rar. dd. II. diverfae effe fpeciei, ac poftea 
Tribonianum Collegafque accufat, idem rc- 
ponfum cademquc verba diflecuifle.Sane quod 
dd. II. fenfus non perceperit, audies ex fc- 
qucntibus. Quinimo , inquit , nec quod d. 
f.7. ff.h.t. refertur, ab Ulpiano proditum 
cxiftimare poffum, quum id extra dubium fit, 
refpondcntem obligari : idque ex verbo con- 
flit erit in d.l. 1 . 15 .ffi. fi quad. paup. fec. dic. 

ex Ulpiani fententia ad ajentem refponfionem 
producto manifeftius , quam quod diceretur, 
liquebat. 

Proferam utriufque legis verba. Interdum , 
autem dominus m hoc non convenietur , ut no- 
xae dedat , fed etiam in [olidum : ut puta , fi 
in jure interrogatus , an fua quadrupes ejjet , 
refponderit non ejffe fuam : nam fi conjliterit ef- 
fe ejus , m [olidum condemnabitur, d. /. 1. §. 15. 
ff. fi quadrup. paup.fec. dic. Lex xi 1. Tabb. 
voluit , aut aari id animal , quod noxiam 
commifit, aut aeftimationem noxiae offerri, 
de quo poftea a Praetore Edictum cft pro- 
pofitum. I. 1 . ff. eod. Hinc fi interrogatus in 
jure , an ejus fit quadrupes , quae pauperiem 
fecit , falfo refponderit fuam non effe , non 
liberabatur noxae deditione , fed in folidum 
condemnabatur. Verbum confiitcrit referen- 
dum cft ad interccfiionem Praetoris- Quum 
enim inltrrogatus injure negabat, intercede- 
bat 
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bat Praetor, St NEGAT,SACRAMENTO 
■QV AERITO, quo, fi probatum eflet,ejus efle 
animal, conjiabat , eum efle au&orem. Duplex 
adeoque iftius mendacii eft poena: prima, 
quod ex facramenti fponfione quinquaginta 
afles, quorum fadta erat fponfio , folvere de-> 
beretj altera, quod in fohdum condemnaretur. 
Haec tamen poena non defeendit ex Editto 
de Interrogationibus in jure faciendis. Sed ex 
eo, quod propofitum erat , fi quadrupes pau- 
periem fectjfe dicatur : qilo pertinent verba d. 
I. interdum autem dominus IN HOC non con- 
venietur. Quid eft IN HOC ? non conveni-* 
Ctur fcilicet in noxae deditione 4 qua de in 
§§. praecedentibus erat a£tum } fed propter 
mendacium , ut noxiam farciat. Idem eft in 
fervo, ut docet Ulpiarius in /. i j.jf.h.t. Si 
fervus tion fit unius , fed plurium, & omnes 
mentiti fint , eum in fua potefiate non ejfe , vel 
quidam ex illis aut dolo fecerunt , quominus fit 
in potefiate , unufqutfque tenebitur tn folidnm , 
quemadmodum tenerentur , fi haberent in potefia- 
te. Vides ? quoniam mentiti funt , quod te- 
neantur in folidum , non ex Edi£to de Inter- 
rogationibus fed de Noxalibus athombus. Po- 
fteriora Verba paulo funt obfcuriora , quemad- 
modum tenerentur fi haberent in potefiati. Accur- 
fims fupplet & negarent ; quod non quadrat, 

2 uia tum idem per idem diceretur. Antonius 
abet in Rational. forte melius, nec vellent 
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noxae dedere , quo in cafu femper in folidum 
tenentur. Puto ego eafdem fpecics , quae ha- 
bentur in d.l.j.jf. b. t. & in /. i . §. 15 .jf. (i quad. 
panp. fec. dic. diftingui , nili quod differant , 
qued in illis quadrupedis , in hac vero fervi fit 
mentio. Domini in jure interrogati , an fer- 
vum habeant in poteftate , fi mentiti fuerint, 
in folidum, conveniuntur exEdicto de Noxali- 
bus aci ion ibus. Sed fi interrogati refponderint 
fuum e fle fervum , qui non cft , tenebuntur 
in folidum, quemadmodum fi haberent in po- 
teflate : quod venit ex Edifto de Inter roga- 
tionibus in jure : quoniam illi , qui mentiti 
fir.it , ccdcm modo ac verus dominus fervi, 
tenentur in folidum } fed liberantur ut do- 
minus, noxae deditione, quam fi mendaces 
dare nequeant , omne damnum refarcire de- 
bent. 

Multis non erit opus verbis, ut fenfum di- 
cam l.j.jf.h.t. Si quis injure interrogatus , 
an quadrupes , quae pauperum fecit , ejus /it y re- 
fpoudent , tenetur. In. /. i. §. ij.ff. fi quad. pan. 
fec. mentiebatur dominus , quadrupedem non 
dfe fuam. in d. I. 7. vero falfoquis refpondit 
fuam , quae non eft. Quae nunc poena ? e- 
lettionem habet, ut verus dominus , utrum 
cietur animal , an noxiae aeftimationem of- 
ferat. Si autem animal a domino vero redi- 
mere nequit, in folidum convenitur ex E- 
di£to de Interrogationibus in jures quia verus 
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dominus, fi cum eo adtum fit, liberatur hac 
actione propter mendacium refpondcntis , Sc 
refpondens tenetur, ut dominus: quo cafu, 
fi non detur animal, noxiam refarcire debet, 
ne caeteroqui dominus , fi nollet vendere lu- 
am quadrupedem , hac ratione cogeretur, ut 
venaatj quod fecundum regulas juris fieri 
non potclt. Atque ita refpondens impunitus 
maneret , dominufque verus iterum tenere- 
tur , nec actione liberaretur. Adcoque dd. 
II. diferimen eft maximum. In illa negat, fu- 
tim animal, in hac refpondct fuum , quod non 
eft. Diverfae ergo fpecics , diverfa «U Ipiani 
refponfa non eodem tendentia. Id quidem 
negare non audeo, melius elcgantiufque fu- 
turum fuific, fi fub eodem Titulo diverfae 
illae Ulpiani fententiae fuifient relatae , & 
ut eodem legerentur fpiritu - t quod voluit. 
Ampl. Brenckman in 'D1fp11tat.dc Legum In- 
ficnpt. §.x. Maluit tamen T ribomanus omnes 
adtiones, quae ad hoc Edictum pertinent , fub 
hoc Titulo reccnfere. Quapropter didta verba 
Ulpiani in /. 7 ff.b.t. inveniuntur, quorum 
alias fub titulo fi quadrupes pauperiem jccijje 
dicatur , locus eflet , quae ibidem cmifit , ne 
geminationis accufaretur’, ut folct Pratcjus. 

Quintus eft cafus : an aedes ejus rei locus 
fit, ex quo damnum timeatur ? Sextus: pro qua 
farte? l.io.jf. h. t . adde I.20. ^.z.jf.eed. Idem 
& Ji darrni infetfi caveamus: nam & bkre- 
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/pondere debet , quota ex parte ejus (it praedi - 
. vm , ut ad eam partem Jhpulationem accommo- 
demus. Poena autem non repromittentis haec tjl y 
ut tn poffeffionem eamus : & ideo pertinet fcire, 
an pojjideat Pro idem & legit Baudoza idem 
e(t. Non intercedo. Antonius Faber caveamus 
mavult caveat , vel caveat quis , quia mox fe- 
quitur in tertia perfona , nam & hic rejpon- 
dere debet , quota ex parte ejus Jit praedium. 
Sed perperam. Verbum enim caveamus refer- 
ri non poteft ad ea, quae fequuntur in ter- 
tia perfona , verum ad verba , ut ad eam par- 
iem Jiipulationem accommodemus , quae intel- 
ligi debent de perfona interrogantis, alia autem 
de interrogati. Graeci £ mjitccTio- 

ai hy*yAi. & qui convenitur damni infeiii. Fit 
hac de re interrogatio, quia poftulatio cau- 
tionis damni infe&i perfonalis eft aftio. /. 3. 

§. 1 . /. 6. §. G.ff. de Aqua & aqiiae pluv. arc. 

Septimus: An peculium apua eum , cum quo 
agitur , fit. /. 9. §. ult.Jf.h. t. Quo cafu nort t 
cogitur pater vel dominus refpondere , an 
in poteflatc filium vel fervum habeat, quo- 
niam de peculio tantummodo convenitur. 

O&avus. Ve aetate quoque [inter dum] inter- 
rogatus refpondere debebit . I. n.ff.h. t. Accur- 
iius & poft eum Antonius Faber in Ratio - 
tial. accipiunt d. I. de reo non de aftore in- 
rerrogante : fed qua ratione , non profe- 
runt. 

, An- 
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A ntequam ador agat, de aetate, fi dubi-. 
tat a&or, interrogare poteft, adeo ut minor 
ex fua refponfione teneatur , nili fi reftitua- 
tur. /. 6. §.5.^ de Confejjf. Tempore Dio- 
cletiani & Maximiani, qui dolo fe dixerat 
majorem, amittebat aetatis benificium /. 3.C. 
fi min. fe major. Quo male Faber l.d. retulit. 
Fit de aetate mterdum interrogatio. Nam , 
quamvis Taurellius in< Pandeftis Florentinis 
* mterdum* duobus aftericis fignavit , ut po- 
te vocem per antiquum Librarium additam, 
non vero in cpntcxtum Pandectarum infer- 
tam , quae in vetufto Exemplari omitti- 
tur , ut teftis eft Baudoza } poteft tamen ea 
ferri. Interrogatio aliquando ncccftaria . eft , 
licet quis ad Legitimam pervenerit aetatem. 
Solet ea quidem ex adfpedtu heminis colli- 
gi, qui nihilominus faepe fallax eft : nam 
ut barba non facit Philofophum , ita ncc ma- 
jorennem. Exemplum eft in /. 3 1 ,ff. de mino- 
rtb. Tutius eft ergo, priufquam agat judicio 
principali aCtor, ut de aetate interrogetur. Si 
enim adverfus minorennem, qui fe majorennem 
dixerat, agatur propter aCtionem interroga- 
toriam ex ejus refponfione natam, aftor cauf- 
fa non cadit } quam tamen amiliflet, fi egif- 
fet adverfus minorem non interrogatum , pro- 
pter illud Praetoris, eum , fi non , ut oportet, 
egifiet, caulla cafunim elTc. Diu multumque 
dubitavi hanc elfe veram ICti fententiam. 
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Nam, fi rcfponderit minor, tenetur ille qui- 
dem ex fua refponfior.e aftionc . interrogato- 
ria, fed poteft tamen a Praetore reftitui. d. 
1.6. §. <,-jJ di Confeff. Si ergo rcftitiiatur a 
Praetore, quid tunc juvat interrogatio. Ve- 
rum jam alibi dixi , interrogationes non tan- 
tum cflfc inventas ne quis fumma plus pete- 
ret , fed eas Se in aliis plus-petitionibus ha- 
builTe locum. De tempore hic agit Ulpianus, 
quo de ponam cafum. Si Titio ufusfru&us fit 
legatus , puta , ad annum aetatis trigefimum 
uique, quod fieri poteft. I. n.l.tf.jf. deiifn 
& tiftrfr. leg. isque ftipulanti fpeponderit fe 
tunc reftituturum ; 6c heres proprietarii defun- 
cti , nefeius de aetate Titii , ut libi reftituatur 
ufusfruchis , agere velit , de aetate refpondcre 
debet T itius interrogatus : Se , fi falfo refpon- 
derit , fe jam implevifle legitimam aetatem , 
tenetur ex fua refponfione , Se ufiimfructum 
proprietario tradere debet. Et ita in fimilibus. 

Nonus & decimus: an fundum pojjideat , & 
quota ex parte ? I . : o. §. i .ff. h. t. Cujus legis 
fenfum non percepit Accurfius r quum dicit 
hic interrogari, an pojjideat ille , contra quem 
agitur in rem & pro qua parte, nam inter- 
rogationes non habuerunt locum in actioni- 
bus in rem, fed tantum in peifonam. Nec ab 
ea fententia multum recedit Faber in Ratio- 
nal. Melius Cujaciusad Pauli Libr. i j . fjiae- 
Jlion. in d. I. 20 . §. i. ff. h. /.accipit de debitore 

prae- 
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'praefente^, qui rem fuam pro parte defendit, 
adde /.52 .Jf. de Reg.jur. Si interrogatus quis 
fit a creditoribus , an fundum poflideat , vel 

f >ro qua parte, £c mentiatur, creditores in 
undum mittuntur ■, vel li minore ex parte 
poilidere fe dicat , in aliam partem , quae non 
defenditur, in poflefiionem fit miffio. , 
Undecimus & quidem generalis additur ca- 
fus ab Accurfio ex /. p?n. ff. h. t. Sed Capite 
V. multis oftendi, Accurfium errare. Orniiit ca- 
fum in l. h- t. ubi pater interrogari pof- 
fit, an futis jit filius ? vide quoque 1 . 8. §. 8. 
ff.eod. 

Abfolvi cafus , in quibus ad interrogatum, 
fi ve vere five falfo interrogatus refpondeat , 
ex fua refponfiooe tenetur. Sed quid liadtor 
interrogaret an heres fit &c pro qua parte , 

• & interrogatus perfricta fronte negaret fe he- 
redem? Praetor intercedebat. SIN EGAT S A- 
CRAMENTO QVAERITO. Tumador: 
QVANDOQVIDEM NEGAS , TE SA- 
CRAMENTO QV IN QV AGEN ARIO 
PROVOCO. Feftus in voce facramcntum 
illud definivit : facramcntum , inquit , aes (i- 
gnificat , quod poenae nomme penditur , five eo , 
qui interrogatur , [ve contenditur. Id in aliis 
rebus quinquaginta affinm efl: malus quingen- 
torum inter eos , qm judicio inter fe contendunt. 
Nec aliter Varro Lio 1 v.Cap. ;6 . Sacramentum 
a fairo. Cei petebat & qui infitiabatur de alus 
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rebus uterque quingentos aeris ad pontem depo- 
nebant. De alus rebus item certo alio legitimo 
numero affium. Qui judicio vicerat , fuum fa - 
cr amentum a facro auferebat ; vitii ad aerari- 
um redibat. Scaliger in margine notat quin- 
genos pro quingentos aeris ad pontificem depen- 
debant. Hotmannnus quoque ad Ciceronem prq 
Quintio Cap. vm. legit ad pontificem. An- 
tiqui enim fcripfcrunt PONTEM pro pon- 
tificem. ut in Infcriptionibus Gruteri Rei- 
nelii ubique videbis, & exempla habet Serto- 
rius Urfatus de Notis Romanor. 

Sacramentum, quo quis dicitur interroga-, 
ri, in aliis rebus eft quinquaginta ajfium ; in 
aliis quingentorum. Sed in quibus ? diftin- 

S unt Feftus & Varro inter aftiones perfona- 
&: reales. Qui negat fe heredem, attor eum 
facramcqto provocabat. Q : N. T. S. QP. qui- 
dam expofuerunt , QVAN DO : fed fupra 
obfervavi, formulam incepifle , QVANDQ- 
QV1DEM NEGAS, TE SACRAMEN- 
TO QVINQVAGEN ARIO PROVO- 
CO. Valerius Probus, BrilTonius , Manutir 
us, Scaliger, Sertorius Urfatus & Raevar- 
dus Protribun. Cap. v. habent quinquagenario. 
At Heincccus An! t quit. Rornan. Lib. i\.Tit. 
6 . §. 15 . legit quingenario. Ut ut eft. Si prio- 
rem expolitionem probes , facramcntum in 
perfonahbus erat quinquaginta allium j fin pof- 
|eriorem , quingentorum, formula illa provo- 
ca 
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cationis non quidem habuit locum in rcali- 
libus a&ionibus : quia , quum vindiciae di- 
ctae eflent , pofleflor , ut negans , provocari 
non poterat, ut diceret fcpofTeflorem , dum 
id conflaret ex vindiciis : lcd facramentum 
in ipfa rei vindicatione fuum habuit ufiim : 
ut Capite /equenti dicendum erit. 

Provocatio ergo fiebat , QV A N D OQU I- 
DEM NEGAS TE. SACRAMENTO 
QVINQVAGENARIO FROVOCO , 
SPONDESNE TE DATVRVM QV1N- 
QVAGINTA, SI AVCTOR SIS? Pau- 
lo aliter Scaliger ad Feftum voce confponfor , 
QVANDOQVIDEM NEGAS , TE SA- 
CRAMENTO QVINQVAGENARIO 
PRO VOCO, QV A DEREPETOLAV- 
DABILITER JVRA. Id forte propter 
verba Fefti, Sacramento dicitur , quod juris- „ 
jurandi facratione mterpojita aftutn ejl , unde 
quis /aeramento dicitur interrogare , quia jus- 
jurandum interponitur. Sequar Hemeccium, 
quum eodem redeat. Interrogatus ft pu liba- 
tur, SPONDEO QVINQV AGINTA SI 
AVCTOR SIM} id eft, fi probaveris me 
au&orem. Fiebat reflipulatio: TV VERO 
SPONDESNE IDEM, NISIM? Quibus 
adorj ET EGO QVOQVE SPONDEO, 

Si ab aftore probatum effer, reum efle au. 
ttorem, hoc eft f eum, a quo aftor jus fuum 
perfequi debet , fequebatur ipfius a&ionis 
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inftitutio. Adi Sigonium Tom. ii. de Antiq. 
jur. Pop. Rom. Libr. i.de judic. Cap. 2 1 . Hei- 
ncccium l.d. Budaeum ad /. 2. §. 24 .ff.de O- 
ng.ptr. 

Ne confundas , velim , facramentum cum 
fponilone tertiae partis ejus pecuniae , de qua 
lis erat. Hotomannus ad Ciceron. l.d. hanc 
putat fuiffe differentiam , quod in /aeramen- 
tis pecunia in aerario deponebatur, &: ejus, 
qui cauffa cadebat , referebatur in aerarium. 
At in fponfiombus non deponebatur , fed tan- 
tummodo interpofita ftipulationc promitte- 
batur. Omittit Hotomannus , quod tertia il- 
la pars proficeret reo , ut Menardus ad Cice- 
ronem pro Rofc. Comocd. Cap. v. obfervavit , 
ac praeterea , quod J 'aeramento contendant a- 
ctor & reus: dc tertia folus ador repromittat. 
Sponiio enim illa tertiae partis fiebat, fi re- 
us putaret litem per calumniam ab adore mo- 
veri. Poflca introduda eft fponfio litis deci- 
mae. I. 3. C. Hermog. de Calumn. & plus pe- 
tit. Quae & apud Athenienfes obtinuit. Sui- 
das in voce Vide plura apud 

Cl. Ottonem ad §. 1. mjl.de poen. temer. U- 
tig. 
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Caput VIII. 


INTERROGATIONES AN HABVERINT 
LOCUM IN ACTION1BVS REALIBVS. 

Q uaeftio celebris hic tractanda venit, quam 
video inter Dodtos agitatam, num l'ci- 
iicec "Interrogationes in jure earumque for- 
mulae locum habuerint in attionibus reahbus? 
Adfirmat Sigonius. Lib. i . de Jndic. cap. 1 1 . 
Adfirmat id etiam Cl. Heincccius Antiquit. 
Roi/tan. Lib. iv. Tit. 6. §. 25. ubi di floruit ad- 
verfus Branchu Obfervat. Cap. xxv. qui 
docuerat , non tamen, fi dicere liceat , argu- 
mentis gravibus ac firmis , interrogationes in 
Jure non futile ufi tatas in aftionibus rcali- 
bus. Sed fl interrogas Calliftratum > refpon- 
debit ille in /. 1 .ff.h.t. EJi interrogatio tunc 
necejfaria , quum tn perfonam fit acho , cr ita 
fi certum petatur. Res eft obfcura. Dicam , 
quidquid ex tenebris elicere potui. 

Si incertae cflent vindiciae , rei vindicatio 
inftitui non poterat: civilis enim & natura- 
lis ratio pofccbat, ut alius poflideret , alius 
a poilidente retineret. Sequar notam Afconii 
notillimam ad Ciceronem Lib. 1. in Verrem 
Cap. 45 . Lis vindiciarum eft, cum litigatur de ea 
re apud "Praetor em } cujus incertum e (l, quis debeat 
ejfc pcJfcJTor : & ideo qui eam tenet , Jatisdat pro 
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praede litis vindiciarum adverfario , qua il- 
li fatisfaciat , nihil fe deterius in pojjejjione 
fatfurum> de qua Jurgium eji. Triplici mo- 
do fuerunt olim vindiciae di&ae; vel ex Le- 
ge xn. Tabb. , quum Praetor cum litigitan- 
tibus in rem praefentem iret, ibique vindi- 
cias diceret } vel contra L. xii. Tab. , quum 
fcilicet Litigantes in fundum proficifcerentur, 
atque ex eo glebam adportarent j quos mo- 
dos defcnpfit Cjellius Lib. xx. Noct. Attic, 
Cap. 9. Poflea excogitarunt Prudentes no- 
vam vindiciarum dicendarum formulam , ut 
ex Cicerone docent Jacobus Gothofredus 
ad Leg. xn. Tab. tn not. Tab. v. & Hci- 
neccius, Sigonius. II. dd. FUNDUS, QUI 
EST IN AGRO , QVI SABINVS , 
VOCATVR, EVM EGO EX JURE 
QVIRITIVM MEVM ESSEAJO. IN- 
DE IBI EGO TE EX JVRE MAN V 
CONSERTVM VOCO. Si contra vin- 
dicaret ad verfarius : UNDE TV ME EX 
JVRE MANV CONSERTUM VO- 
CASTI, INDE EGO TIBI REVOCO, 
quid tum ? Praetor utrique dicebat : SU- 
PERSTITIBUS PRAESENTIBUS : 
ISTAM VIAM DICO. INITE 
VIAM. Viam imbant:Praetor iterum: REDI- 
TE VI AM^ reverfis illis Praetor dicebat vin- 
dicias. Ne carpas, velim, forte 8e alias fuif- 
fe formulas, quas non produxi; fiquidcmil- 
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las , ut novi quidquam non protulerim ; fed 
tit brevi Judicii ordinem , quomodo ab ini- 
tio ad fententiam usque foliti fuerint vctereS 
procedere in realibus actionibus , oftenderem. 
Sic enim facile concedere poflem , aliquan- 
do fuilte poft vindicationem interrogatum , 
an contra vindicaret? uti & de in Jure cef* 
fione exemplum eft apud Boethium Lib. m, 
Commentarior. in Topic. Cicer, quod habet Cl. 
SchultihgiUs ad Cajum Lib. n. Infiit. tit. i. 
poft §. 6. In “Jure autem ceffio fit hoc modo ; 
Apud magifiratum populi Romani , vel apud 
Praetorem vel apud Praefidem provinciae is , 
cui res injure ciditur , rem tenens ita vindi- 
cat : Hunc ego hominem ex jure Quiritium 
meum ejje ajo. Deinde pofiquam hic vindicave- 
rit , Praetor interrogabat eum , qui cedit , an 
contra' vindicet: &c. Haec tamen interroga- 
tio non fiebat ad eum effe&um hic in rea- 
libus , quam quidem in perfonalibus : nam 
ftatim patefiet , interrogationes in jure , quae 
obtinuere in actionibus perfonalibus,in rcali- 
bus nullum habuiflfe ufum. 

DiCtis autem Vindiciis nulla eft haefitatio, 
quin ex illis conftet de polTdTore, antequam 
ipfa rei vindicatio inftituatur. Nunc quaeri- 
tur , an formula , QVANDOQVIDEM 
TE IN JVRE CONSPICIO, POSTV- 
LO ANNE FIAS AVCTOR , petitor, 
poflcfibrem interrogaverit ? Vellem mehercu- 
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le, ut Docti iftius interrogationis utilitatem 
atque ufum aliquo oflendifient colore. In- 
terrogatio habet fuum ufum in perfonalibus , 
fi incerta cflet qualitas ejus, adverfus quem 
agendum erat. Sed quinam inrealibus? pof- 
feflor enim erat conftitutus. Quis ergocon- 
, veniendus &c contra quem rei vindicatio eft 
inllituenda? contra polfeflbrem, numquid? fk 
annuas, ad quid tum interrogatio, ANNE FI- 
AT AVCTOR? eleganter Scholiaftcs Grae- 
cus ad Bafilica Lib. xlii. Titul. 4,. Lit. 4.. Efl 
autem interrogatio tunc necejfaria } quum per- 
fonalem actionem intendere volo & certum pe- 
tere: nam fi m rem actio fit , qui adverfus pof 
fejforem agit , EJUS MENTIONEM FA- 
CIT: & cum incerta eji aEiio , INCERTAE 
£J 7 A NTITAHS mentione falta> non eji ne- 
cejfe fare , qua ex parte heres Jit 

Cl. Dukerus in Doctijjimis fu is notis ad 
Opufcul. de Latinit. Veter. ICtor pag. 277 
cr 278. Raevardus Protribunal Cap. v.Ho- 
tomannus. Libr. vn. Ob fervat. 5. explicarunt 
A VICTOREM per eum, a quo jus meum 
perlequi debeo : quamvis tamen & AU- 
CT ORaliquando pro domino accipiatur, quod 
manifolium erit , fi infpicias loca quae Rae- 
vardus adduxit. Probo Do£torum lententium 
' quodAVCTOR dicaturis, a quo, jus me- 
um repetendum eft. Quid ? nonne nunc ab- 
furtlum , nc dicam , ftoltdum foret , interro- 
ga 
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garc, ANNE FIERET AVCTOR? certum 
enim erat , petitorem adverfus po deflorem non 
pofle male agere rei vindicatione x propterea 
quod vindiciae dittae eflent. Etenim interro- 
gare nequeo, aqne is ille fit, a quo meum 
petere debeo , dum fcio , eum efle pollef- 
forem, ac non nifi contra poflidentem dari 
rei vindicationem. /. 9 -ff de rei vind. Pro- 
pius accedo. Quid fi per AVCTOREM, 
ut fupra dixi, intelligas dominum, ac ii in- 
terrogationis fcnfus foret , ut petitor hac ra- 
tione interrogaret , an dominus fit fk pro qua 
parte : nam petitor dixerat ex jure Quiri- 
tium fuum efle fundum ; & contra Poflcf- 
for &c fuum efle. Nec illud procedit , quia 
poflcflor- non cogitur dicere , an dominus fit 
6 c pro qua parte. /. 7 $. ff de rei vind. In- 
terrogato enim quo titulo poflidcat^ fufficit 
dicere, quiapoflideo. /. 12. ff.de hered. petit. 
adeoque vindiciae idem valent in reatibus , 
quod interrogationes in perfonalibus , quum 
omnes praeparatoriae fint, antequam princi- 
pali J udicio agatur. Ad eundem quoque fi- 
nem funt inventae interrogationes in jure, 
ut quis fciret, an alter heres fit &c pro qua 
parte ; vindiciae , ut de pofle flore confturet. 
Quod fi verum eft , neceflarium non erat, ut 
rurfus interrogaretur ANNE FIERET 
AVCTOR ? quum bis eodem tendentia hic 
fierent: quod, pace tua, ridiculum foret. 

Id 
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Id clarius erit, (i rationem habeas verboruni 
Afconii: Qui pofTeiTionem terlet , fatisdat pro 
praede litis vindiciarum adverfario fuo , quo illi 
fatis faciat , nihil fe deterius in pojfejfionef actu- 
rum i de qua Jurgium ejl. Praedes dicuntur 
fatis dat ores locupletes pro [ re, de qua apudju - 
dicem lis ejl ; ne interea , qui tenet , diffidens 
caufae , pojfeffionem deteriorent faciat , tetta 
diffipety excidat arbores, & culta deferat. Prae- 
tor dixerat vindicias } praedes a poflefiore 
dabantur, quibus petitori fatisfacit, iri pof- 
feflione fe nihil deterius fa£turum. Nunc ite- 
rum rogo 3 quid juvaret interrogari ANNE 
FIERET AVCTOR? fi enim pofleflorin 
poficiTione aliquid deterius fcciflct , pote- 
rant conveniri praedes. Quidquid eft. Peti- 
tor aliter agere nequit, nili adverfus pofTef- 
forem: praecipue, fi confiet, nihil in poflef- 
fione deterius efle fa£him , quo in calu inu- 
tile eft interrogari , an poueflbr fieret AV- 
CTOR. 

Caeterum an formula provocationis t 
QVANDOQVIDEM NEGAS, SA- 
CRAMENTO QUINGENARIO 
TE P RO VOCO, in realibus actioni- 
bus obtinuit ? vellem cum DoCtis ita fenti- 
re ; fed fas non eft , falva rationis reveren- 
tia. Formula illa utebantur veteres , puta, 
fi quis negaret fe heredem ; pofleflor vero ne- 
gare non poterat , ie pollidere. Dixerat enim 
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Vindicias , fatisfeceratque pofleffor adverfario, 
fe nihil deterius in pofleflioncfadurum : fed fi 
tamen poflefior negaret, fepoflidere, inpof-' 
iefiionem mittebatur. /. 7 . §. 1 j.ff. qmb. ex cauf. 
tn pojf. eitur. Hoc amplius. Quid lacient verbi 
TE SACRAMEN I O QVINGEN A- 
RIO PRO VOCO? nam poft provocationem 
ab adore addebatur , SPOiNDESNE TE 
DATVRVM QVINGEN TOS , SI 
AVCTOR SIS? refpondebat provocatus: 
SPONDEO, SI AVCTOR S1EM. Fiebat 
teftipulatio: TV VERO SPONDEbNE 
IDEM, NI SIM? ad quod ille: EGOQVO- 
QV E S PO N DEO. Perridiculum eft a par- 
te poflefloris’ fpondere , li AVCTOR fit, * 
6e fi AUCTOR non fit, dare quingentos.. 
Damnum haud ullum petitori unquam erat, 
ut amitteret fuum facramentum , fed omnino 
femper poflefloris vidi ad aerarium redire, ra- 
tio poftulat. Nec fanae mentis is dici poteft, 
qui fcicns fe in polfellione efle, ita reftipu- 
laretur , TV VERO SPONDESNE 1- 
DEM, NI SIM? Hac enim reftipulatione 
negaret fe pofleflorem , &c petitor in poficf-- 
fionem mitteretur. Quae ergo hic fponlio i 
quae reftipulatio? 

Sed quid dicemus de facramcnto ? an ejus 
ufus fuit aliquis in vindiciis ? nullus, quod fci- 
am. Habuit locum in adionibus realibus , fed 
in ipfa rei vindicatione : Aliud erat in perfo- 

H na« 
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nalibus, quippe fi refponderc nollet fe here- 
dem , propter metum plus petitionis actor fa* 
cramento quaerebat. Nam haec ratioeft, quur 
fponfio fieret in aftionibus pcrfonalibus 5 c i- 
ta ii certum petatur praeparatorie ante prin- 
cipalis aftionis ventilationem , ut nempe a£tor 
fieret certior de qualitate ejus , quem conve- 
nire vellet} quod iecus cit in rcalibus : pof- 
fefibr erat conftitutus, nec metus fiupererat plus 
petitionis, ut multis dcmonftravit Cujacius 
ad Pauli Libr. 1 1. Qnaejl. in /. 20. §. 1. & 1. 
ffh.t. 

P roba bo, ('aeramentum in rei vindicatione, non 
vero in vindiciis, habuifle ufum. Valerius Ma- 
ximus Libr. viii. Cap. 7. Exemp. 2. Caete- 
rum , inquit, quamvis utraque hoc adveifus 
eum nitebantur , tamen paterna bona obtinuit; 
bonorum nempe poflefiionem ex Editto Prae- 
toris. Nam L. quidem Sextilius & P. Potnlius, 
quos M. Anncjvs f anguine [bi conjunctas , ea- 
dem ex parte , qua Tullianum , heredes fecerat , 
f aeramento cum adolcfcentulo contendere anfinon 
fmt. Pcft ergo obtentam poflefiionem L. Sex- 
tilius &c P. Popilius aufi non fuerunt [aera- 
mento contendere ; quae docte CL. Schultin- 
gius in [peciali dijjcrtauone ad d. I. exponit , 
quod fponfione litigator unus alterum foleret 
provocare, ni vera foret ipfius intentio, id 
eft, in hereditatis petitione. Cum his conveni- 
unt verba Afconii , quae fequuntur , poft- 

quaaa 
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quam de vindiciis locutus erat, pergens ad 
ipfam attionem rtirfus , inquit , fponjione 
provocatur certae pecuniae aut aejhmatwnis : 
quam amittat , ni [ita Jit hereditas de qua con- 
tendit. Sponfione facramenti adeoque non 
contenditur de pofleflione hereditatis , fed 
de ipfa hereditate. Addam aliud ex Cice- 
rone in Orat, pro Milon. Cap. xxvn. qui non 
calumnia litium > tnjujlis vindiciis ac [aera- 
mentis alienos fundos , fed cajlris , exercitu , 
Jignis inferendis petebas. Agit Tullius de 
Clodio , cui nihil unquam nefas fuit , nec in 
facinore, nec in libidine; cui nulla erat lex, 
nullum jus civile , nulli pofleflionum termini; 
qui non calumnia Litium, non iujujhs vindi- 
ctis fundos alienos petebat, id eft , qui non 
oblervabat ordinem judiciorum , ac line ulla 
juris ac juftitiae fimulationc, ut prius diceren- 
tur vindiciae. Quantum vis injuftae ! quippe 
qui Praetorem cogere poflet, vindicias libi di- 
cere: ita palam in alienos fundoi involabat, 
ut illos non [aeramento jufto , id ell , a£tione 
legitima inftituta , fed caftris , fed exercitu , 
fed fignis inferendis peteret. Sic etiam recte 
Abramus ad Locum Ciccrdnis Fefti verba ad- 
verfus Turnebum & Scaligcrum diftingnit : 
A 'emo hic vitndxias , neque I aeramenta veretur. 

Poft conftitutum polfeirorium fequebatur 
attio. A jO HUNC FUNDUM MEUM 
ESSE EX JVREQVIRITVM: cui poflef- 

'H a for. 
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for, E TEGO MEVM, NON TVVM ES- 
SE AJO EX EODEM JVKE QV 1 RITI- 
V M. Tura petitor: SPONDESN E QV 1 N- 
GENTOS, SI MEVS HIC FVNDVS 
SIT?poffeffor : SPONDEO QVINGEN- 
TOS, SI TVVS HIC FVNDVS SIT. 
Inde reftipulans : ET TV SPONDES NE 
TOTIDEM, NI TVVS HIC FVN- 
DVS SIT ? petitor: SPONDEO , NI 
MEVS HIC FVNDVS SIT. ItaSigonius, 
quem hic fecutus fui. Poft inftitutam a£tio- 
ncm petitor cauiTam vel titulum dominii fui 
exponebat j ut bene Heineccius /. d. Sed 
quod addit in fine §.25. & in §. 26. Ante- 
quam id fieret , petitorem folitum fuifle, 
poftulare a pofleflore, fe nihil in pofleflione 
deterius fadturum j quod, ni faceret, htera ' 
amitteret, id fateor, mihi non conltare. Sed 
ita diftinguendum puto j fi vindiciae a Prae- 
tore dictae e fient , pofleflor fatisdabat pro 
praede , hoc cft per praedes , (ut refte Mc- 
’ nardus ad d. 1 . Ciceron. Libr. 1 . m Vei rem. 
Cap. 45 .} adverfario , fe nihil in pofleflione 
deterius fa£turum, de qua jurgium eft : ideft, 
de qua quaeritur hereditatis petitione. Nam 
certe fupervacaneum foret , ut iterum poft in- 
ftitutam a£tionem , pofleflor fatisdaret , quum 
id jam ante in iplis vindiciis fa£tumerat: ut 
probatur ex verbis Afconii ab Heineccioad- 
latis. Si vero petitor vindiciarum , cui dice- 
re a- 
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rentur, quaeftioncm movere nollet, tum e- 
nim polle flor tenebatur fatisdare > quod ni fu- 
ceret, in petitorem transferebatur hercd.tas. 
I. y. jf.de rei vind. Paulus Libr. 1. Receptar. 
Sentent. Jit. 11. §. 1. Eoque fpedat Valerius 
Maximus Ltkr. vu. Cap. 8. Ex. 2. &c d. lo- 
cus Ciceronis Ltb. 1 . in Verrem Cap. 45 . quem 
omnino perperam Hotomannus Libr. 1. Ob- 
fervat. Cap. 6. emendavit. Videatur quoque 
Raevardus ad Leg. xii. Tabb. Cap.vi. 

Sed fi placet , revertamur in viam. Spon- 
fio , quae fit in ipfa rei vindicatione , eft ea- 
dem , quae fit praeparatorie in adionibus per- 
fonalibus; idque etiam vocatur facramentum: 
nifi quod putem , facramentum in perfonali- 
bus effe quinquaginta aflium , in realibus q u in- 
gentorum , cujus tamen provocatio in adio- 
nibus in rem obtinere non potuit: quum exin- 
de fequcrctur, duplicem fponfionem facra- 
menri fuifle fadam } fcmel in conftitucndo 
poflefibrio , 8c fcmel in ipfa rei vindicationis 
inftitutione , quod abfurdum eft. His acce- 
dit, quod major illis foret pecna, qui 'in 
rem agunt , quam qui in perfonam. Nam 

3 uum vidi facramentum ad aerarium redeat 
idis vindiciis , idem quoque obtineret poft 
inftitutam adienem. In perfonalibus autem 
adionibus femel tantum fit ficramenti fpen- 
fio: neque id femper. Qui dixit fe heredem, 
non provocabatur facramento , ut rurfus fe 

H 3 di- 
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dicat heredem, fcd inditura -actione propter 
ejus refponiionem convenitur: in cujus inili- 
tutione , nunquam Legi , facramentum inter- 
veni Ile. 

Haec tam late hic tra&arc volui , quoniam 
D. Noordkerk Difqmfit, de Lege Petronia, 
Cap. 1 1 .§.9. putavit in caufiis, in quibus partis 
intererat, ut vindiciae decernerentur vel mi- 
nus , priusquam litem aggrederentur, agitatum 
fuifle , facramentum an juftum foret , quod- 
que exinde pependerit, utrum caudam in ju- 
dicium deduci permitterer judex, an veterat. 
Teftem, ut ait, omni exeptione majorem ha- 
bet Ciceronem pro Caecina Cap. xxx 1 1 1 . Cum 
Aretinae mulieris libertatem defenderem , & 
Cotta Decemviris religionem injecijfet , non poffe 
facramentum jujlum judicari , quod Aretims 
ademta civitas ejfct , & ego contendijfem civi- 
tatem adimi non potttijfe ; Decemviri prima a- 
chene non judicarunt ; prjlca re quae fit a & deli- 
berata facramentum noftrum jtjtum judicarunt^ 
Petitur mulier in fervitutem. Hanc Cicero, 
inquit, in libertatem aderit, Sc provocat ad- 
verfarium facramento. Sacramento accepto 
debuidet judex vindicias fecundum liberta- 
tem concedere. Et proinde nc accipiatur 
facramentum , Cotta Decemviris religionem 
injicit , quod Arctinis Sulla civitatem ade- 
jnidet, qua ademta retineri libertas non potcjl: 
fi ergo hoc fpe&adet ipfam libertatis cauf- 
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fam , claudicaret ratiocinatio Tullii , pro- 
bantis non potuifle Aretinis civitatem adi- 
mi. 

Lubricum certe argumentum , quod ex u- 
na perficitur periodo , quando aliis Orati- 
onis apparet verbis, quaenam ipfius Tullii 
fententia fuerit. Nondum mihiconftat, facra- 
mentum locum habuifle in vindiciis libertatis 
aut polfeflions, vel etiam ante eas , fed fem- 
per facramenti fponfio reftipulatioque fuit 
fa£fca in difeeptatione libertatis caullae vel rei 
vindicationis. Id quod dico de rei vindica- 
tione fupra probatum dedi Sc dabo in pofte- 
rum. De Libertate res eft certa. Si enimju- 
ftum judicatum fit facramentum , pro liber- 
tate ipfa omnino eft judicatum & pronunci- 
atum , quod tam clare probat M. Tullius, 
ut ea de re vix dubium fuperfit. Quaerebat 
ille, fi populus juflerit mc tuum , aut item te 
meum fervum elfe, an id juftum ratum at- 

3 ue firmum futurum eflet? Id fane concc- 
endum erat, non, quidquid populus julft- 
rit, ratum elfe oportere. Adfcriptio LegisSul- 
Iae fatis id indicat: SI QVID JVS NON 
ESSET, EA LEGE N1HILVM ROGA- 
TViVf. An ergo civitas adimi pote 11 , quum 
libertas nullo polfit modo ? negat id Cicero: 
nam fi civitas femel adimi polfit , retineri li- 
bertas nequit. Quid? Cotta Decemviris te- 
Jtgionem , vel, quod idem eft, fcrupulumin- 

H + ji- 
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jicit, non pofle facramcntum noftrum jufium 
judicari , quod Aretinis ademta eflet civitas, 
Si mentem Ciceronis reda capiam , non iunt 
haec argumenta pro facramento , ut eo ac-< 
cepto , judex vindicias concederet fecundum 
1 ibertatem. Cicero enim hoc exemplum tan- 
quam rem judicatam adduxit , ut occurreret 
argumentationi Ebutii , qua contendebat , 
Caecinam uxoris fuae non pofle heredem ef- 
fe , quod nempe Caecina e flet ex Volaterrae 
nis , quibus etiam a Sulla ademta eflet civi- 
tas. Si ergo hac judicatione Decemvirorum 
mulier Aretina non eflet libera judicata , non 
procedebat argumentum ad Caecinam} quod, 
licet ex Volaterranis eflet , nihilominus liber- 
tate gauderet, & per confequens quod uxo- 
ri heres eflet. Sed rc&e argumentatur Cicero. 
N am ficuti Aretina mulier fententia Decem- 
virorum pronuntiata fuit libera , ita quo- 
que Volaterranus Caecina liber dt ,'adeoque 
heres. Ratio olim pro Aretina muliere erat , 
quod omnibus, qui ex municipio 1'unt, li- 
bertas fit falva, fed quod perperam Sulla e- 
amAretinis ademiflet. Addit quidemD.Noord- 
J<crk, exinde non fequi omnes omnino ex illo 
municipio libertate gaudere* Quidindcfi con- 
cedam ? Id faltem certum e(l , mulierem Are- 
tinam ea gandere, olim fuifie Ciceronis fen- 
tentiain , &c quae fecundum eam poftea , ut 
ita dicam , fententia d:finitiva, Libera pronuq- 


Cigitized by Google 



DE JNTERR. IN JURE Cap.VIII.u i 

ciata fuit : ut ergo idem obtineat in Caecina, 
ratiocinatio Ciceronis eft. Quidquid (it. Non 
agitur devindiciis , quae fecundum libertatem 
decernuntur; fed hic locus erat, ut quaere- 
tur , an Sulla jure Aretinis potuerit adimere 
libertatem? Nam fi in accipiendo facramento, 
adeo ut accepto eo vindiciae fecundum liber- 
tatem dicerentur , quaefitum fuiflet , an Sul- 
la potu i flet Aretinis' adimere civitatem, quae 
erit quaeftio , (i de ipfa libertate agatur? quae 
ratiocinatio? fane nulla. Fa&a h;c eft Ipon- 
fio, fatta eft reftipu latio, oravit Cicero cauf- 
fam, Sullam Aretinis non potuifle adimere ci- 
vitatem. Quid facient Decemviri ? an muli- 
erem ut liberam pronuntiabunt contra legem 
Sullae, qua Aretinis civitatem ademerat ? pri- 
ma a£tione Decemviri non judicarunt. Poftea 
re quaefita & deliberata non efle in poteftate 
populi, civitatem adimere , ergo nec Liberta- 
tem , ut ipfe dicit Cicero in Oration pro Dom , 
Cap. xxix. & xxx. contradicente Cotta &: 
Sulla vivpfacramentum Ciceronis juftum pro- 
nunciatum & judicatum eft. 

Ex his liquet, veram efle fententiam Pi- 
thoei Libr. i, /Idverfartor. Cap. 18. lacra- 
ipentum ex eventu judicii juftum , injuftum- 
ve dici. Nunquam facramentum ufum habu- 
it in vindiciis libertatis vel poflefiionis, fej 
femper in ipfa libertatis caufla vel judicio pe- 
titorio. Hi'ic videbis perpetuo, vindicias dl- 
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ftingui a [aeramento , quod agitata quaeftio- 
ne principali juftum injuftumve dicebatur. 
Eodem, quo D. Noordkcrk nititur, loco Ar- 
nobii Libr. iv. Adver[. Gent. pag. 138. id 
probo : Qnis quaefitor , quis arbiter cervicibus 
tantii erit , qui mter perfonas hujusmodi aut 
vindicias jujlas dare , aut [aeramenta conetur . 
pronunciare non jujla ? diftinguitur aut vindi- 
cias dare: diftinguitur aut [aeramenta pronun- 
ciare non jufta. Praeterea juftum Sc injufiunt 
dependet ab exitu judicii. Non erat in potefta- 
te quaefitoris vel arbitri , vindicias dare juftas , 
quia illis vindicias dare non licet; adeoque 
nec facramenta pronunciare non jufta , quum 
ea ad Paetorem pertineant. Vindicias itaque 
juftas dare non fignificat, acceptis vindiciis a- 
gendi concedere facultatem } neque facramen- 
ta pronunciare non jufta, quafi haec duo eo- 
dem redirent, intentionibus nullo jure fuf- 
fultis viam praecludere, & adverfarium a refti- 
pu landi neceflitate abfolvere. Uno verbo , 
inquit ille , oblatum facramcntum rejicere. 
Confundit vindicias cum ipfo judicio peti- 
torio. Nam in vindiciis facrameritum nunquam 
habuit locum ; fed , ut probavi, femper in rei- 
vindicatione. Si enim in vindiciis ac rurfus 
in rei vindicatione facramentum habiiifleru- 
fum , duplex fuiflet interpofitum facramen- 
tum ; quod nullus unquam docuit. Vindici- 
as juftas dare non ftgmlicat conccdcre agen- 

di- 
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di facultatem: nam petitor, licet vindiciae 
poffcfTori llnt dirtae , experiri nihilominus 
poteft rei vindicatione, & itarem fuamper- 
lequi. Neque etiam, quum 1'acramcnfum ju- 
dicetur non juftum , via praecluditur , ac 
eo adverfarius a reftipulandi necellitate at fol- 
vitur. Res enim in dubium non vocatur , un- 
quam (aeramenti fponlioncm fuifle interpoli- 
tam, nili quod ad eam Sz ejus rcftipulatio 
fuerit fecuta. Qui ergo fieri potuit adverfarium 
a reftipulandi necellitate ablolutum fuifle ? 
Nam dicendum foret , hoc cafu petitorem 
&c poffdTorem , quemque fuum obtuliffc fa- 
cramcntum , ut judicaretur , cujusnam juftum, 
cujufnam injuftum foret: dicas , peto , quo- 
modo adverfarius tunc a reftipulandi ncccfl:- 
tate abfolvi potuerit ? vel an id potius : qued 
facramentum illius , qui prius illud obtuli ra 1- , 
a Praetore , apud quem haec fiebant , judica- 
tum fit juftum vel minus , adeo ut hoc modo 
adverfarius a reftipulandi necellitate abfolve- 
recur ? funt haec obfcura /quae ordini judicio- 
rum non conveniunt. Sponlio facramenti fic-* 
bat apud Praetorem , non vero apud judices 
pedaneos: quum ex hac fententia fequeretur,. 
quod in judicando, facramentum juftum effet 
an injuftum, fimul judicatum fuerit , ad quem 
res illa, de qua quaerebatur , pertineretjquae 
tamen Praetoris non furit, fed judicum pe- 
daneorum. Nam vindiciis di&is ipla loqueba- 
tur 
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tur a£tio, in cujus inftitutione fponfio refti- 
pulatioque facramenti interponebatur, quae 
nunquam ab una parte fuit reje&a, altera ve- 
ro admifla : quoniam caeteroquin facramen- 
tum ejus , qui litem amiferat , ad aerarium 
redigi non potuit; quod tamen fempcrfuif- 
fe fa&um, Feftus & Varro docuerunt : ac dein 
lite contcftata judex eligebatur, apud quem 
petitor cauffam fivc titulum dominii eXpone- 
bat, oftt ndebatque rem, quam petebat, ex 
jure Quiritium fuam cfle ; & fic altera audi- 
ta parte judex fecundum formulam ei a Prae- 
tore datam judicabat. Vindiciae ergo dicun- 
tur juftt te , puta a parte poffcfforis , cui di- 
ctae funt , quae tamen a parte petitoris , cui 
non funt dictae injujlae vocari poffunt. De- 
nique facramcntum ejus , qui vicerat judi- 
cio principali, ex eventu judicii dicebatur 
juflum ; ejus vero , qui litem amiferat , inju- 
/tum. Addam alium Ciceronis locum Libr. i . 
de Oi'ator. Cap. io. aut te ex jure manum con- 
fertum vocarent , quod in alienas poffejjiones tam 
temere irruijjes. digerent enim tecum lege prt - 
tmtm Pytbagoraei omnes atque Democritici cete- 
riqire in fuo genere Phy fici, vindicarent que or- 
, nati homines in dicendo & graves , quibus ti- 
bi ytflo facramenio contende) c non lueret. A- 
liud eft ex jure manum confertum vocare , a- 
]iud vindicare Sc adverfus vindicantem jujlo 
contendere /aeramento. Abramus ad Ciccron. in 

Orat. 
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Orat, pro Milone Cap. xxvii . jvfium explicat 
legitimum numerum allium. Hic locus fatis 
clarus eft, fi modo obferves, Ciceronem fi- 
gurate locutum fuiffe. 

Nimis aberravimus. Notum eft, verba funt 
CL. Heineccii, quod olim is non habere- 
tur pro pofleffore , qui dolo defierat poftide» 
re , propter quod Praetor Edidum de aliena- 
tione judicii mutandi caujja edidit. Jus illud, 
de quo eft deReg.jur. non eft, ut 

Vir CL. putat, ex jure Antiquo, fedexE- 
dido , adeoque a temporibus Hadriani , qui 
fingulari SCto fancin juliit , ut qui fecerint , 
quo minus poj 'fiderent , peiindc condemnarentur , 
quafi poffiaerent. 1 . 20. §. G.jf. de hered. petit. 
Quum ergo vererentur petitores ; ne poffef- 
fores res htigiofas alienarent , pofteaque cum 
alio potentiore fibi effet negotium , merito 
interrogabant, AN REVS SIT AVCTOR? 
id eft, an jam poflideat, & in pofterum , fi 
lis fecundum adorem daretur, rem praefta- 
ret ? Si negaret, fequebaturfacramenti fponfio, 
fi AVCTOR effet, id eft, fi poffideret. 
Hae funt rationes, quur Heineccius adverfus 
Branchu Obfeiv. xv. putaverit interogatio- 
nes fuum habuifife ufum in adionibus reali- 
bus. 

Facile adfentiri poffum , olim non habi- 
tum fuiffe pro poffefforc , qui dolo defierat 
poffidere. Sed quod dicit, jus illud in /. 1 3 r . 
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jf. de R. J. ex Edufto effe de alienatione ju- 
dicii mutandi caujj a , mihi non adparet. Eft ex 
Edi£to: verum cx Edicto de noxalibus acli-. 
ombus; dc quibus Paulus Libr. xxn. ad E- 
di£tum egerat. Dominus enim, ,qui fervum 
noxium dolo malo dederat poflidcre , nefei- 
licet fecum ageretur , tenetur a£tione noxali, 
quum dolus pro poffcflione fit. /. 12. /. 24. /. 

• 26. ff. de noxal. athon. Videantur Cujacius 
ad d. Pauli Librum ad Edithim. gc Jacobus 
Gorhofredus ad d.l. 1 3 1 . jf.de R.J. 

Ut ut eft. Poffcffor aliquando, qui dolo 
deferar poflidere, olim non habebatur pro 
pofleffore. Aliquando inquam , nam id fem- 
per verum non cft. Quando ergo ? quum 
nempe vindiciae non eflent di£tae. Si pol- 
feffor , metuens ne lis vindiciarum libi mo- 
veretur , dolo alienaffet , non habebatur 
pro pofleffore. Et hinc eft, quod Praetor 
reftitutionem in integrum ob alienationem 
judicii mutandi cauffa edixerit : adeo ut poft 
Edictum illud , fi dolo defiiffet poflidcre , 
teneretur attione in fa&urn, quanti interfit, 
alium adverfarium non habui fle /. i.ff.dcali- 
en.jud miit. Nam illud Edittum tantummo- 
do accipi debet de futuri judicii cauffa, non 
ejus , q lod jam fit. /. 8. §. r .jf. eud. Poftca a- 
hudjuscx SCto tempore Hadriani 'eft intro- 
ductum, de quo eft d. I. 20. §. 6 . 1 . 25. §. 2. 

Jf. de hered. petit. Et haec cft cauflii , qncd is , 
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qui petitorio judicio uti vult, ne fu (Ira ex- 
periatur , requirere . id eft , explorare , Balili- 
ca 'zfeiipycc^tcSvu , debeat, per fe fcillicet , an 
ille , cum quo aget , rem poflideat. Sic in /. 
9. ff~.de rei vind. officium judicis in a£tione 
hoc erit j ut judex infpiciat , an reus poflide- 
at , non autem per interrogationem in jure , 
fed ut pro fua prudentia per fe exploret , an 
poffeffor poflideat. Videfis Cujacium ad Pau- 
li Librum 11. §iuaejlum. in /. 20. §. i.^p. 2. 
ff. h. t. Qui igitur agit aftione in rem requi- 
rere , inquam, debet; non tantum, numis, 
adverfus quem aget, poffeffor Jit t fed etiam 
an dolo defierit pofjidere. /36.^ de rei vind. 
Quod itaque olim obtinuit, eum non habe- 
ri pro poffeflore , qui dolo defierat poflide- 
re, illud tenendum eft , antequam lis eflet de 
pofleflione : nam alioquin fuftra requireretur, 
an dolo defierit poflidere. 

Diftis vero vindiciis praedes dabantur pro 
re, de qua lis erat, apud judicem, ne interea 
poffeflionem deteriorem faciat. Poffeffor quo- 
que ante litem conteftatem fatisdare teneba- 
tur, judicatum folvi. prine, lnft. de fatis dat. 
Quid ergo ? an nunc poffeffor olim poterat 
dici non effe poffeflbrem , fi defiiffet dolo 
poflidere ? quid facient praedes ? quid judi- 
catum folvi? 

Idem eft, fi nulla effet de pofleflione quac- 
ftio. Sed quum facramento certarent , poffef- 
for 
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for interim erat in poffcflionc , ita tamen Ut 
fatifdare deberet poffidfor , fe nihil in pof- 
feffione deterius effe facturum ; ac praeterea 
fatifdaret judicarum folvi. Paulus Ltbr. i. 
Receptar. Sentent. Tit. xi. §. i. Cicero pro 
Quintio Cap. vm. quo cafn licet poffeffor 
dolo defiiffet poffidere , femper damnabatur, 
quafi poflideret. Quid? an neceffe erat , ut 
■ ante litem contcftatam , quum vindiciae di- 
ctae eftent, vel , quod idem eft, quum in pof- 
feffione eflet , petitor interrogaret, an poffef- 
for AVCTORfit?minime. Nullus ejus,quan- 
tum video, excogitari poteft ufus, qui in a£tio- 
nibus perfonalibus erat maximus. Quapropter ■ 
Cicero in Orat ion. pro Caecina Cap.xix. actio- 
nem interrogatoriam vocat aflionem in au flo- 
rem praefentem: quoniam haec actio oritur 
ex interrogatione & ad eam refponfioneiac pro- * 
inde pcrfonalis eft , quae datur in ipfum aufto- 
rem & refponforem. Verum fifermo eft de a£ti- 
on^bus realibus , dicitur ire in rem praefentem ; 
quod a Cicerone, Gellio, Briffoniovoce prae- 
J 'ens , aliisque ita perfpicuc docetur, & dupon- 
diis notum eft, ut admoneri fatis fit , pro- 
bari nihil fit neceffe. Lis eft conteftata , oravi 
cauffam, decernite, Judices, quibus jus fuf- 
fragii eft. 
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i Caput IX. 

ADVERSVS EVM EX SVA RESPON- 
SIONE ACTIONEM DABO. 

I n Rubrica hacc actio vocatur abho inter- 
rogatoria. ; quamquam Graeci eam omife- 
runt , Se {impliciter habent n. 
cia>i c '4 yivopdrvis , xj irnTre^aTtj- 

<r.ui -n Ejus tamen meminit Scae- 
vola in /. 22. ff. h. t. quae ab Ulpiano in 
/.29. §. fin. ff. ad Lcg. Acfuil. appellatur 
attto confcffona. Suavis elt Cicero in Ora- 
ti on. pro Cacana Cap. xix. 'Atho , inquit, ejl 
in auctorem praefeutan ; his verbis, QVAN- 
DOClfflVEM TE IN J/ KE CONSPI- 
CIO. Hac actione Appius ille CAECVS uti 
non poffet , fi tam vere homines vtrba conficta- 
rentur , ut rem , cujus cauffa verba fiunt , non 
Confiderarent. Lutus eft in .verbo confipicio. 
Lutus eft in voce Caecus. Nam Appius 
revera caecus erat. Male habuerunt Doctos 
verba /i" tam vere hommes verba cmfiett aren- 
tur. Quidam vere exponunt jufie. Grae- 
vius' legit, fevere : quum tamen line ulla 
emendatione facile intelligantur. Si tam vere 
homines verba Confeflarentur , id eft , ii tonum 
verborum cxtrinfecus , non vero eorum ien- * 
tum ac rationem intpicerent 5 Appius ille Cat> 
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cus hac a&ionc uti non poflet, : adcoque fi 
tam vere rem , cujus cauda verba funt , con- 
fiderarent , uti poterat formula interrogato- 
ria. quod Celfus de interpretatione loquens 
in /. 1 7. ff. delegib. vertit, fare leges non ejl , 
VERBA EARVM TENERE , fed VIM 
ac POTESTATEM. Clarius locutus erat 
alibi Tullius Libr. r. de mvent. Rhetor. Cap. 
38. Omnes leges , indices , ad commodum retp. 
referre oportet , cr eas ex utilitate communi , 
non ex feriptione , quae tn literis ejl , interpre- 
tari. Sed momi memor fum , ne futor ultra 
crepidam. Redeamus ad jus noftrum. . 

Ex refponfione datur a£tio interrogatoria: 
adeo ut, ii in caiibus, quos enumeravi Cap. 
vm. refponfum fit , inrerrogatus difta a&ic- 
ne teneatur. Illud quaeritur } Procuratore , 
Caefaris ob debitum ffcale interrogante , unus 
ex fdiis , qui nec bonor um poffejjionem accepe- 
rat , nec heres erat , refpondit fe heredem effer 
an quafl interrogatoria , creditoribus caeterts te- 
neatur? Refpondit, ab his , qui in jure non in- 
terrogajfent , ex refponfo fuo conveniri non pof- 
Je. I. 22. j f.h.t. Agit Scaevola de filio, qui 
nec bonorum poiTeflionem acceperat , nec 
Jure Civili heres erat, puta, quod filius e- 
mancipatus praeteritus cifet , fi refponderit 
ad interrogatum Procuratoris Caefaris; quafi 
interrogatoria , id eft , utili aftione non te- 
netur «eteris creditoribus, qui non interre- 
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gaverant : quoniam emancipatus praeteritus 
lplb jure non eft heres: nam Jure Civili ex- 
traneus eft. Secus eft in filio , qui le fe abs- 
tinuit hereditate paterna: nam is, fi relpon- 
fponderie , tenetur caeteribus creditoribus: 
quia ita refpondendo pro herede gejjijje 'vide- 
tur. I. ii. ff. h. t. filius enim, licet fe ablti- 
neat , manet nihilominus heres. /.88. ff\ de he- 
red. Injl. Nam Praetor quidem non habet 
eum heredis loco ; non tamen , fi fua refpon- 
fione fe dicat heredem. /. 57. ff.de adquh.he- 
red. Quo in cafii omnino quali interrogato- 
ria tenetur &: aliis creditoribus. Quod hic 
addere volui , quia Antonius Faber in Ra - 
ttonal. ad d.l. 22. 6c Error. Prugmat. Decad. 
1 1. Error, io. putavit , filium actione heredi- 
taria, non autem interrogatoria teneri aliis cre- 
ditoribus. Res eft verillima, fi filius fe im- 
mifcucrit, dum hereditas adhuc eft integra, 
neaue ex ea ulla funt vendita bona : tum 
enim convenitur adtionfe hereditaria. Sed 
quid fi res quaedam venditae fint , ita ut ci 
amplius nullus fit aditus. /. 6. C. de repud. rei 
abftm. hered. 8e filius refpondit fe heredem , 
an non tenetur quali interrogatoria & aliis 
creditoribus , qui non interrogarunt ? Rc- 
fpondeo fecundum ea, quae proponuntur. 

Quamvis ex Edicto de Interrogationibus 
quisque ex f ua in judicio rcfponfione tenea- 
ntur, pauci tamen lunt cafus, in quibus , fi 

I 2 juftus 
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j ullus llt error , uonnunquam alicui fuccur- 
ritur. Ita fi quis putet , fe heredem clfe ex 
minori parte , tx nclciat partem libi adere- 
vilfe per mortem aut repudiationem cohere- 
dis , an dicemus eum teneri ex fua rcipon- 
flonc ? Hoc negandum elt , quum verna fit 
dignus. _ Si vero ex incerta parte inftitutus 
licres refponderit fc heredem , certum clt, 
eum conveniri debere actione interrogatoria. 
Aliter obtinet, fi coheredes ex partibus funt 
inflituti j & Titius, ut ait Accurlius ," ex 
reliquo , tum enim rcfponfum ei non nocet, 
quoniam hic clt jultus error : nam putabat T i- 
tiuSjfe cum fuis coheredibus ex aeauis partibus 
, fuifle inftitutum. Textus clt cxprclfus in/. 1 1. 
§. b . fj'. h. t. Ex canjfa fuccttrri ei, qui inter- 
rogatus refpondit , non dubitamus. Nam & fi 
quis interrogatus , an patri heres Jit , refpon- 
derit ; mox prolato tejtamento , inventus Jit ex- 
heredatus , aequiffimum ejl , ei fucat' ri. Et ita 
Celfus feribit. In multis Editionibus habetur 
probato teft amento. Sed rectius prolato , ut 
Baudoza Sc alii. Pergit JCtus : Hic quidem 
& alia ratione , quod ea , quae pofea emer- 
gunt , auxilio* indigent. Quid cmrn Ji occultae 
tabulae , & remotae , pefiea prolatae funt ? 
quur noceat ei , qui id refponderit , quod in 
praefentiarum videbatur ? Idem dico, & f, qui 
heredem fe refponderit , mox falfum vel inoffi- 
ciofim , vel irritum tef amentum fuerit pronun- 
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cultum; non enim improbe refpoydit , fed fcripln ra 
dvthts. Ita legitur Florentiae. Baudbza pro 
hip quidem habet id idem. Et pofb verbum ra- 
tione add id it contingit. Scnfus dl rotundior, 
fed ab omnibus Exemplaribus abdi. Male • 
omnino pro in praefentianm voluit tmprae- 
feutiarum. Quaedam etiam de lectione habet 
Leoninus LiUr.in. Emendat. Cap. 9. Sed 
funt minutiae, quum verba latis clara funt, 
ncc opus dl, in vulgo notis exfpatiari. 

Porro. Clui jujlo errore ducfns negaverit fe 
heredem , venia dignus e fi. I. 1 1 .■ §. 10. ff. h. t. 

V. C. 11 tdlamcnto fit exheredatus filius, 
quod pollea eft rdcifiiim, ut bene Antonius 
• Faber notat. '.Sed & fi quis fine dolo malo, 
culpa tamen rcfponderit , nempe quod verita- 
tem, .quae facilis fcitu erat , non invdliga- 
verit , dicendum tamen efi abfolvi eum debere , 
quia rdpondit line dolo malo. Multo aliter 
in eo, qui rdpondit culpa dolo proxima. 

• Hadenus de rdlitutione eorum, qui juflo 
errore ducti rdponderunt.. Sed an licet re* 
fponfi poenitere &:■ confefiionem fuam revo- 
care ? Celfiis refpondit , licere refponfi poenite- 
re , fi nulla captio ex ejus poenitentia jit acto- 
ris y quod verifiimum mihi videtur : maxime 
fi quis’ poftea plenius wfirvclus quid faciat , m- 
fii umentis , vel epifiohs amicorum juris fui edo - 
£h$. 1 . 1 1. §. jj. ff.h.t. In Editione Baudo- 
zcc Sc .Norica Cejus itaque fcribit ; In po- 
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lteriore quoque eft refpondenti pro lefponfi , 
ut & notavit Leoninus d. Ltbr. i n. Emend. 
Can. 9. Pro poenitentia perperam fcriplit prae- 
terea Haloander praefinita , Vid. Auguitinus 
Ltur. in. Emendat. Cap. 6. & denique Ha- 
loander pro juris fui edoctus habet de jure 
Juo edoctus: quod eodem redit. Accurfius 
cum eo Antonius Faber ad d. I. eam intclli- 
gtt de eo, quem poft litem contcftatam rcfpon- 
fi poeniruit , addit tum , ante litis conte- 
ftationem femper pcrmtfiam eflfe poeniten- 
tiam. Sed errat. Simulae enim quis refpon- 
derit , ex ca refponfione nafeitur actio inter- 
rogatoria. Etenim fi ante litem contcftatam 
poenitentia femper fuiflet permifia , reus non 

E a teretur fe conveniri ex afle , dum tantum 
eres fit ex parte. /. 11. §. 1. & i.fif'. h. t. 
Verum cx refponfione fi ve vera , fi ve falfa 
quisque tenetur, nec confcflionem fuam re- 
vocare poteft, nifi fi jufto errore fit ductus: 
nam tum aeque tam ante, quam poft litem 
contcftatam refponfi poenitere licet. 

Enimvero ubi non eft caufla reflitutionis 
rec poenitentiae , a udor cx eo , quod re- 
iponderit , convenitur fcquenti a&ione. 
QV A N DOQV 1 DE M AIS i' E AVCTO- 
RKMESSE, EX LVC 1 I TITII HERE- 
DITATE CRNTVM AjO TE MIHI 
P A RE OPORTERE. Vides , me non , 
Ut Cl. Heincccium, Sigonium, Raevardum 
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formulam concipere QVANDO AIS NE- 
QVE NEGAS &c. Pro QVANDO le- 
gendum eft QVANDOQyiDEM quod 
lupra jam obfervavi. Sed quid, quaefo, in 
actionis inftitutione faciunt verba NEQVE 
NEGAS? Haec ego omifi. Qui ait fe au- 
ctorem , eum non negare , vcriflimutn 
eft. Abundant ergo illa verba quoniam , fi 
formula olim ita fuit concepta QV ANDO- 
QVIDEM AIS NEQVE NEGAS &c. 
etiam in fuperioribus illam QV AN DO AIT 
NEQVE NEGAT , SACRAMENTO 
QV AE RlTO, conceptam fuifie oportet. U fi 
quidem fuere veteres QV A N DOQV IDEM 
AIS NEQVE NEGAS &c. Sed alio in 
fenfu, de quo mox. 

Iriftituta aftione reus aut excipiebat , aut 
actionem negabat , quo fado judices poftu- 
labantur a Praetore. PRAETOR, JVDI- 
CEMPOSTVLO, VT DES IN DIEM 
TERTIVM SIVE PEREND 1 NVM. 
Adhibebantur &c quaedam aliae , quas hic 
non addam, praefertim quum de his egregie 
fcripferint Hcineccius Antiqatt. Ronian. In- 
ftit. Libr. iv. Tttul. 6. §.39. & feqq. Noodc 
de jurisd. &Impei\ Libr. 1. Cap. 15. Cujacius 
Libr. ix. Obfervat. ai. Lite eo, 'quo dixi, 
modo conteftata , aftor probabat , centum cx 
hereditate , quae auftori relifta erat , libi 
deberi Formam probandi habes apud Gel- 

I 4 lium 
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lium Libr. xiv. Notf. Attic. Cap. 1. apud 
Ciceronem aliosque paflim; 

Tenentur actione interrogatoria- non tan- 
tum qui vere , fed Se qui falfo rcfpondcrunt, 
fe heredes cfTe. 61 quis , cum heres non ejfet , 
mterrogatus refponderit , ex parte heredem effit, 
fic conveniet i.r , atque fi ex parte heres effet. 
Fides enim contra fe habetur, l.xi. §. 1 .ff.h.t. 
Idem eft , qui ex quadrante heres , vel cum 
omnino heres non ejjet , refpondent fe heredem , 
ex ajfe , in affem mfiituta atlione convenietur, 
d.l. 1 1. §. 2 .ff.h.t. Verba injhtuta alhone fi- 
grtificant , quum quis convenietur aitione 
principali: ut, condictione indebiti interro- 
gatoria. Nec loliis ille , qui plus dicit, quam 
quod cx hereditate habet , verum etiam qui 
minus, ex hoc Edi ito tenetur. Si cum ejfet 
qms ex fcmijfe heres , dixerit Je ex quadrante , 
mendacii hanc poenam feret , quod in folidum 
convenitur. Non enim debuit mentiri , dum fe 
minoris portionis adfeverat. I. i i . §. 3. jf. eod. 
Non obfervat Ulpianus differentiam inter 
mentiri k mendacium dicere , ut oiim folebac 
P. Nigidius apud A. Gellium Lib. x 1 ■. Notf. 
Attic. Cap. 11. JCti non adeo funt acuti, ut 
quidem Grammatici. Sed hi pcfteriores 
faepe nimis funt. Heres cx quadrante, fi di- 
xerit fe heredem ex affe , vel etiam ex par-i 
tc, quum omnino heres non effet , pro ea, 
qua dixit , parte convenitur interrogatoria 

aitione. 
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attione. Rationem non addo , quod fatis efl: 
aperta , & colligi poteft ex d. /. 1 1 . §. 1 ■ //'. h. t. 
Sed quae ratio , quod heres cx fcmifle, qui 
dixerat fe ex quadrante , teneatur in foli- 
dum ? ea non minus eft aperta. Mentimur 
enim, ac eo alterum fallere conatur. i\cior 
adverfus eum ex quadrante agit , &c ad eam 
partem lis quoque eft contcftata : poftea ve- 
ro apparet , eum heredem cfle ex i em 1 fle, & 
fic judicRim redditur cluforium , quum actor 
illa, quam conceperat, formula uti nunc ne- 
queat j fiquidem formula cx quadrante eft 
concepta , quae ex fcmifle ede debebat. Quae 
poena ? mendacium dixit ac propterca lpie 
fallitur: contemnit Praetorem &c in foliflum 
convenitur. Veritas enim rei alicujus interro- 
gando fiepe inveftigatur. Si negaflet heres 
ex femifle fe heredem , poterat facramcnto 
cogi , ut refponderet. Sed quia non negat Sc 
relpondit fe ex quadrante ,. non habet locum 
pronocatio facramcnti , atque ideo ex hoc 
Edi£to in foLiduni convenitur. 

Jd conftat, eum, qui per mendacium di- 
ocerit ie ex afle heredem, quum ex parte lir, 
iq. poenam ruendacii in folidum conveniri. /. 
1 1.'§. \. y & i.jf. h,t. Quid fi ramen quis fal- 
fo negaflet , fe heredem P ille in folidum 
non convenitur. Quae ergo mendacii poena? 
Eam ex facramenti fponiionc puto cfle eli- 
ciendam. Si quis adfeveiarct fe heredem cfle, 

I 5 quod 
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quod utique verum erat , non tamen ex aflc, 
led ex femifle , Praetor non intercedebat, ut 
aftor facramento rei veritatem inveftigaret ; 
verum fi id poftea patefieret, in folidum con- 
veniebatur. /. 1 1 - § • 4 . ff.h.t. Attamen eo ne- 
cante , fed falfo , fe heredem , facramenti 
fponfio interveniebat : adeo ut , fi reus ab 
aftore convictus eflet , in poenam mendacii 
quinquaginta aflium , quoram fponfio erat 
fa&a, ad aerarium redigendam incideret. 

Qui ex farte dimidia heres erat , cum abfen- 
tem heredem defendere vellet , ut fatisdat urnis ? 
onus evitare fojjet , refpondit , fe folum heredem 
ejfe , & condemnatus ejl : quaerebat attor* cum 
tpfe folvendo non effeti <», refciffo fuperiori ju- 
dicio , m eum qui revera heres erat y attiodari 
deberet ? Proculus refpondit , refciffo judicio 
poffe agi. l.i%. jf. h. t. Nolim per verba, ut 
fatisdatioms onus evitare poffet , intelligas , 
quafi vero in interrogationibus , quae prae- 
paratoriae erant & aojc&itiac qualitates a<Skio- 
nis principalis, obtinuerit fatisdatio judicatum 
folvi : haec enim accipienda funt, antequam 
, judicio principali agitur , ceu liquet ex ver- • 
bis & condemnatus ejl. Videatur Capit. -yn. 
Ex parte heres coheredem defendere quafi 
vult , atque , ut fatisdationis onus evitet , 
dicit fe folum heredem } quo cafu , fi con- 
demnatus fit refpondens ac folvat , coheres 
tenetur refpondenti a&ione negotiorum ge- 

fto- 
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ftorum: fi vero folvendo non fit, non libe- 
ratur eo ipfo coheres , licet heres ex parte 
dolo fe dixerit heredem ex affe ■, fcd libcca- 
tur exceptione danda in fattum , fi adverfus 
eum ab eodem aitore agatur : quoniam in 
pofterum convenietur 'a coherede adtionc ne- 
gotiorum geftorum vel mandati. /. 20._ff'. h. t. 
Hinc refcindi debet judicium , ut tantum ab 
a£tore non autem ab ejus herede conveniri pof- 
fit > alioquin enim coheres bis idem ex eadem 
cauflfa praellarct folveretque : femcl ab here- 
de rcfpondentc , qui eum non palam defen- 
derat , aftione negotiorum geftomm ; femcl 
ab aftore : quod iniquum eft. Confulc An- 
tonium Fabrum in Ration. ad d. I. 

Diftinguendum tamen eft. Nam quemad- 
modum quis falfo rcfpondcndo , fi cum co 
a£tum fit, alterum liberat} ita contra faepe, 
fi quis pro alio refponderit , non liberatur. 
Haec invenies in /. 20. ff. h. t. Qui fervttm 
alienum refponderit [itum ejfe , f' noxali judicio 
conventus [t , dominum liberatur. A liter atque 
fi quis confeffus fit fe occidiffc fervunt , quem 
alius occidit , vel fi qurs rcjpcvdcut fe heredem: 
nam his cafibus non liberatur , qm fecit , vel 
qui heres tfl. Vides tres cafus. In priori ve- 
rus dominus noxali attione conveniri nequit} 
aliter atque in pofterioribus. Haec quidem 
inter fe videntur contraria } fcd audi, £e ju- 
dica. ' 
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Nam m fu perior e cafu ex perfona fervi duo 
tenentur , Jicttt m fervo communi dicimus , ubi 
ah ero convento , alter quoque liberatur. Qui 
dixit fe noxae dominum , tenetur a&ione 
noxali: non proprio nomine , neque ex fua 
perfona , fcd cx perfona feno. Sic quoque in 
iervo communi , altero convento , alter libe- 
ratur : quum duo domini ex eadem. del:£ti 
cauda in folidum teneri non poflint. Idem 
fere dixerat Paulus in /. 26. §. 1. 2. 3. jf- 
de noxal. achon. Idem eriam in /. 8. ff. b. t. 
ubi refpondens tenetur judicio noxali , quali 
dominus. An femper? Quid fi a£tori pcftea 
in notitiam venerit, nondum inftituta adtione, 
alienum clle fervum , an a£tor nihilominus 
cogitur adverfus falfo refpondcntcm age^e ? 
nihil minus. Quid ergo? optio eft ei, utrum 
agat contra fallo rcfpondentem ex Edifto de 
Interrogationibus , an contra verum domi- 
num. Et hoc indicant verba d. cum eo 

ahium ft, qui refpondit , dominus ea aci ime 
liberatur. Adcoque fi non fit a&urn , domi- 
nus non liberatur. Illud verum eft quod 
Cujacius ad Pauli Libr. ii^Quacft. in d. I. 
lo.ff.h.t. &c Antonius Faber in Hat ion. l. d. 
ajunt, ex verbis modo addu&isconftare,' ve- 
rum dominum tum liberari » fi cum relpon- 
dente litarum. Adde /. 13. §. 11. ff 
cod. - v ' • ; 

Pergit Paulus. At is qui conftctur fe occh 

dtjfa 
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diffe vel vulneraffe , fuo nomine tenetur , nec 
debet impunitum ejfe delittum ejus , qut fecit , 
propter eum qui refpondit. Qui fervura occi- 
dit vel vulneravit , non tenetur ex perfona 
fervi , fcd fuo nomine & ex lua perfona. 
Tenetur & alter , qui in jure mentitus eft; 
propter mendacium enim non debet impu- 
nitum effe ejus delictum , qui vulneravit vel 
egeidit : quum ex fua obligatione teneatur 
a&ione interrogatoria. Heres tenetur ex fua 
perfona * tenetur etiam . refpondens ex fua 
per-fona attionc interrogatoria ex mendneio. 
Verbo dicam. Refpondens in omnibus fe- 
quitur eum , pro quo refpondit , ac tenetur 
prout alius tenebatur: fivc ex fua perfona, five 
cx perfona alterius. Verus occifor vel vulne- 
rator tenetur cx fua perfona : refpondens 
quoque. Verus heres fuo nomine tenetur * 
nec aliter refpondens. Si quis fervum alie- 
num dixerit iuum, & conventus Iit noxali 
aftione , dominum liberat : quia verus domi- 
nus , fi alter non rcfpondiflet , teneretur ex 
perfona fervi noxali actione. / 

Ntfi quafi defenfor ejus , qui admifit , vel 
heredis litem fubut hoc genere . Time enim in 
faftum exceptione data . jummovendus ejl acior : 
quia ille negotiomm gejtoram , vel mandati ac- 
tione recepturus eft . , quod praeftitit. Idem eft 
in eo , qui mandatu heredis, heredem fe ejje, re- 
fpondit , vel eum alias defendere vellet. Si oc- 
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cifor palam a defcnfore defendatur , libera- 
tur occifor, nec indiget exceptione. Hoc ge- 
nere id eft, hoc modo , ut Acturfius 6 c poft 
eum Scipio Gentilis Libr. i. Parerg. Cap. 15, 
Si fit quafi defcnlor , qui eum non palam 
defendit , aliud obtinet. Sed quid fi conde- 
mnatus defcnlor folvendo non fit ? poteft 
fine metu exceptionis adverfus verum occi- 
forem Sc heredem agere : quia illi renentur 
ex fua peifona. Refcmditur tamen prius ju- 
dicium , ne alias a condemnato coriveniretur 
adtionc negotiorum geftonim , ac deinde ite- 
rum ab actore, ut fupra dixi ad /. 18 .ff.h.t. 
Brevis fui in expolitione dictarum legum , 
propterca quod Cujacius 8c Faber eas opti- 
me explicaverint. Neceflarium duxi fenfum 
earum proferre , ne viderer quaedam omifif* 
fe. Et hoc fufficit. 

Confefiionibus falfis rcfpondentes ita obli- 
gantur, fi ejus nomine, de quo quis inter- 
rogatus fit , cum aliquo fit a£tio : quia quae 
cum alio aftio cflet eam in nosmet noftra con- 
feflionc conferemus. Neque tamen id femper 
in omnibus confefiionibus locum libi vindi- 
xat: nam faljae confejjioncs naturalibus conie- 
mre debent. /. 1 jf- b. t. Perperam Floren- 
tinus Codex deberent. Bautloza melius de- 
betit: ut &c Leoninus Libr. 111. Emendat. 
Cap. 9. Similiter Javolenus in l. 14. §. 1. ff. 
eod. in totum autem confejjioncs ita ratae finit , 
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// td quod m confejjionem venit & jus & na 

J r« ^ xrvuScuwji. Quando & furi 
turae confentaneae funt. Puta, fi rSnderim 
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, P a £ rctur > ut meus poffct t(Tc filius. J 
■ /r i ^*? eterea > <l u i rcfpondit patremfam fimm 
effe fervum, noxali judicio nonTncmr “ 
que etiam fi liber homo mihi ferviat aeime 
cum poteft , & fi aftum foeti t mfnete 

K ili Ut rectlim pronunciat Jauchius ^ 
XVI ”‘ Sed h® 6 haber Taurellius ' 

<¥ di ™ lienum "er! 
m fuum efle, & confert & transfert in fe 
actionem ven domini: fed manente, id eil 
pendente judicio noxali, ii fervus liber tiin’ 
£™»f. rranflata quidem erat in refpondcn" 

l^rtat s 8ar n * ^ F* hanc Antiam 
JiDcrtatis , non ut tranilata habetur , auaf. 

_riam refpondens teneretur , licet fervus liber 
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mus, heum Vulgata legeris, naqudquam 
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interrogatio m jure faci a proderit ? , Si haec 
iftius rei foret ratio, quid ejus perfonae , cujus 
nomine quis cum alio aci tonem habet , obliga - » 
tumori ti ansferre potejl m eum , qui in jure 
fuum effe confitetur. Hacc enim eft ratio, 
quam ob rem fulfo refpondens teneretur , fi 
fervus liber non iit judicatus. ; non autem , 
quod non teneatur fi fervus liber judicatus 
lir. Contrarium ipfe oftendit JCtus , liberi 
autem hominis fiomine quia cum alio actio non. 
ejl , ne per interrogationem quidem aut conjef- 
Jionem transferri potint. Quo cafu eveniet , ut- 
non recte hominis liberi nomine aUum fit cum 
eo , qui confejfus ejl. adde l. 42. jf. de rnxal. 
athon. 

Convenitur refpondens actione noxali, qui 
refpondit fervunt hereditarium ede fuum: 

• nam hereditas loco domini habetur. I. 15: j (f. 

h. t. Sed fi fen us mortuus fit , non tenetur. 

i. 15. §. i . jf.eod. quoniam dominus verus te» 
netur ex perfona fervi , cujus obligatio pro- 
pter confeilionem falfirn transfertur in refpon- 
dentem , qui ad exemplum domini tenebatur 
nomine fervi ; fed demta perfona , poena 
quoque cedat. Nec ab his abiit Ulpianus in 

l. 1 6. jf. eod. Si fervus ab hojhbus capitis fit , j 

' de quo quis m jure interrogatus rcfponderit in 
fua potejlate effe : quamvis jura pojllmmio- 
rum pojfint efficere dubitare nos : attamen non 
puto locum ejfe noxali actioni. Sic Pandectae 

Flo- 
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Florentinae. Haloander edidit, Quamvis jure 
pojllimmum pojjit interi gt nos efficere dubitare. 
Quod probat Auguftinus Libr. i. Emendat. 
Cap. 2. ubi ait , Hervagium non pro nos edi- 
difle. Sed fi ita legas , nullus erit verborum 
fenfus. In aliis legitur, quamvis jura poftlimi - 
nii poffit iterum nos efficere , fic omittitur ver- 
bum dubitare. Nec hoc placet , quia haec 
non conveniunt pofterioribus : attamen non 
puto locum effe noxali aEUom. Re£te noxali a- 
Clumi non actione , ut Duarenus vult. Denique 
Accurfius inquit alias efficere , alias rejicere. 
Multae funt emendationes, quae nihil ad rem 
faciunt, quum de fenfu verborum conftet.Nami 
propter jura poftliminiorum quis dubitare pof- 
fet , quid juris eflet de fervo ab hoftibus ca- 
pto, quem refpondens dixerat fuum : refpon- 
det ICtus, non habere locum afltionem no- 
xalem , quia in noftra non eft poteftate. 

His adde, quemvis exfalfafuaconfeflionc 
teneri, qui dixit fervum alienum efle fuum. 
Redilfime tamen placuit , eum demum tene- 
ri , qui fuum habere potuit : Caeterum fi do- 
minium quaerere non potuit , non teneri. 1. 16. §. 
i .ff.eod. Exemplum profert Accurfius: fiju- 
daeus mancipium Chriftianum fuum efle re- 
fpondit. Profert & illud Antonius Faber, ad 
d.l. Verum hoc exemplum referri non poc- 
efl: ad jura Digeftorum. Melius Schelioftci 
ad Bafilica Libr . xlii. Titul. ±. illud quae- 

K rit 


1 


1 46 J O A N N 1 S WYBO 
rit in l. i. Jf. de his qui funt fui rei altent 
jur. * 

Si quis hominem rivum falfo confiteatur oc- 
cidi (fe , & poftea paratus fit oficndere , hominem 
rivum ejfe ; Julianus fcrtbit , ccjfare Aquiliam: 
quamvis confeffus fit fe occtdiffe. Hoc enim fo- 
tum remittere aedon confejforiam adi tonem , ne 
necejfe habeat docere, eum occidi (fe. Caeterumoc - 
cifum efie hominem a quocunque oportet. I. 23. 
§. fin. Jf. ad leg. Aquil. Adeoque falfae con- 
fefltones naturae convenire debent. Sed quid 
fignifkant verba ultima, Caeterum occtfum ef- 
fe hominem a quocunque oportet ? Qui confcf- 
fus eft fe fervum occidifle , fi poftea often- 
dat hominem vivum efle , non .tenetur. Ho- 
minem enim a quocunque occifum efle opor- 
tet, priufquam adverfus refpondentem Lege 
Aquilia agi poteft , quoniam vivo homine nul- 
la nata eft attio ; fi nulla fit attio , nec ref- 
pondens renetur. /. 1 3 .jf. h. t. Attio confeflc- 
ria attori tantum remittit, ne necefle habeat 
docere eum occidifle , dum refpondens , fi 
falfo refponderit fe occidifle, pro eo habe- 
atur. Vide Cyrillum ad h. I. Vocatur autem 
ibidem hxc attio confefforia , quae proprie 
interrogatoria eft. Sed dicitur confefforia quia 
oritur ex confeflione : puta, quod dixerit eum 
efle heredem , fuum efle fervum &c. ex qua 
confeflione oritur ditia actio confefforia uve 
interrogatoria , & fic diftert ab Editto de con- 


Digitized by Gougle. 



DE INTERR. INJURE. Cai>.IX. 14 f 
jejfis : nam quia refponfiortes fimilitudinem 
quandam confeflionum habent , etiam confefi 
Jiones appellantur in /. 13. 1 . 14. ff. h.t. Qui- 
bus tair.ea nihil de aCtoris jure di£tum eft, ldd 
tantum de alicujus qualitate* 

Adverfus eum , qui falfo refponderat ani- 
tnal fuumefle, quod damnum dedit , velfer- 
Vumoccidifle vel vulnerafle: qui dixerat fe 
heredem qui non erat , inftituebatur a£tio hae 
formula: QVANDOQVIDEM AIS NE- 
QVE NEGAS TE AVCTOREM ESSE. 
EX LV CII TITII HEREDITATE 
CENTVM AJO TE MIHI DARE O- 
PORTERE. Dicebant hic QVANDO- 
QV 1 DEM AIS NEQVE NEGAS &c. 
Saepe enim fcicbat a£tor, antequam inftitue- 
rat a&ionem , interrogatum nulla ex parte efle 
heredem , fuum non e fle animal &c. poterat 
nihilominus ex fua in judicio refponflone ab 
a&ore conveniri refpondens, & exinde formu- 
la illa QVANDOQVIDEM AIS NE- 
QVE NEGAS concepta fuit, ut &c in fnni- 
libus actionibus. 

Inftituta aftione exceptionibus , quae inJlitU- 
tis m judicio contra reos a Et wnibus opponuntur . 
etiam is uti potejl , qui ex fua refponjione con- 
venitur; veluti pafti conventi , 1 . 12. §. i.ff.h. 
t. Ratio eft . quod nemo interrogare poflit . 
nili qui habeat cum aliquo aCtionem. /. 1 \.jf. 
eod. Ubi vero paCtuiji eft conventum, vel res 

K 2 ju- 
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judicata , ibidem non cft attio : alioqui enim 
a£tor , licet alter falfo rcfponderit , confcque- 
retur , quod fibi non debetur , quod nec ab 
alio , pro quo refpondens refponderat, confe- 
qui poiTet. Hinc fi attor agat, is, qui ex 
fua reiponfione convenitur , poteft uti exce- 
ptionibus, quibus ufus fuiflet , fi adverfus al- 
terum ageretur. 

Abfolvi primam Edifti partem. Agite Adef- 
te , ut videamus , quid amplius Praetor edixe- 
rit. 

C a p u T X. 

ADVERSUS EUM, QUI OMNINO 
NON RESPONDERIT, IN SOLI- 
DUM ACTIONEM DABO. 

H aec Edicti verba collegerunt Viri Docti 
ex /. 1 1 . h. t. qui tacuit quoque apud 
Praetorem , in ea caujfa ejl , ut injiituta attio- 
ve in folidum conveniatur , quaji negavit fe he- 
redem ejfe. Nam £UI OMNINO NON 
RESPONDIT, contumax ejl : contumaciae au- 
tem hanc poenam ferre debet , ut m folidum 
conveniatur , quemadmodum fi negajfet ; quia 
Praetorem contemnere videtur. Haloander, quia 
quaji negavit fe heredem ejfe. Nihil mutan- 
dum eft. Huc pertinet'^. /. ii. §. ff. eod. 
quod autem ait Praetor } OMN INO NON R E- 

SPON- 
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SPONDISSE: pofteriores fic exceperunt , ut 
omnino non refpondtjje videatur , qui ad in- 
terrogatum non rejpondit , id eji ano i 'imi. 
Sunt Editiones , in quibus eft acceperunt , 
quemadmodum & Alciatus Libr. 1 1 . Dtfput. 
Cap. 1 o. legit. Male Haloander & qui ad inter- 
rogatum. Graeca «30* "vm s , fi interpreteris, 
fignificant ad verbum. Bafilica habent (i* kxo- 
j *, 'cr&siTn*. non congruenter & ad ver- 
bum. Meretur hic legi Accurfius , qui admo- 
dum fuavis eft , in exponendis illis graecis. 
Hic debet efte, inquit, quoddam Graecum* 
cujus expofitionem ponit ftatim , id eft , pro 
fe pofeit icilicet refponfionem. Sed hoc eft 
' 73 ^ i Recte Alciatus, eft illud Accur- 
fii tempori condonandum : nam gracca aevo 
Accurliano non legebantur: vel , quod poti- 
us vellem, non intclligcbantur. Ad hanc E- 
dicti partem referenda quoque eft /. u.§. 7. 
Jf.eod. Nihil inter eji , neget quis , an taceat in- 
terrogatus , an obfcure refpondcat , ut incertum 
dimittat interrogatorem. 

. Tacens, an pro adfirmante an vero pro ne- 
gante habetur ? dubium eft , fi infpicias pau- 
lum in /. deReg.jur. Qui tacet non u- 

tique fatetur : Jed tamen verum eji , eum non 
negare. Quae perperam habet Bonifacius viii. 
Pontifex Regxriv. in 6. Is qui tacet non fate- 
tur : fcd nec utique negare videtur. Falfumenim 
dt, eum, qui tacet, femper non fateri : fal- 
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fum quoque eft , eum fcmper non negaro. 
Medium voluit (latuere ICtus inter fatentem 
& negantem, Jacobus Gothofredus ad d. /, 
reddit omnino regulam Titulo de Confejjis , 
ut patet ex /. i .jf.de Confefj. quae eft ex eo-, 
dem Bauli libro lvi ad Edi&um. Minus be-. 
ne , quod neganti tacens comparetur , petit 
8 exemplum c\ Interrogationibus m jure facien- 
dis , de quibus nos agimus. Calum fingit : 

' acturum mecum , me in jure interrogade , 
utrum heres fim & quota ex parte , mcaue 
facuide j negafle videbor : & ideo , fi podea 
a£tor probet, me heredem, tanquam ex men. 
dacio conveniri podum in (olidum. 

Cafus a Gothofredo adlatus eft clarus } fcd 
eum , qui tacet , pro negante haberi , id non i 
pofiiim ei concedere. Si haberetur pro negante, 
aftor adverfus inficiajitem aftionem principa- 
lem inftituere non pollet ; qiium tamen contra 
tacentem (latim agatur /. 1 1. §. \.ff. h. t. Vo-. 
luit Praetor adftringere eum , qui convenitur 
ex fua in judicio refponfione , ut vel confi- 
tendo vel mentiendo fefe oneret j fimul etiam 
perrionis , pro qua quisque heres exftitit, ex 
interrogatione certioretur. /. 4 ,ff. eod. An cer- 
tus jam eft aftor , pro qua parte heres fit in- 
terrogatus, fi taceat? Video te negafe. Pof-. 
fet fieri , ut is , qui interrogatur , non fit he- 
res : adeoque inflituta adlione cauda cadere 
deberet, propter plus petitionem. Exemplum 

ergo 
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DEINTERR.INJURE.Cap.X. 151 
ergo quaerendum eft ex Titulo de CmfeJJis r 
non vero de Interrogationibus : quae tantum- 
modo faciunt , ut qualitas alicujus detegatur. 
Differunt enim interrogationes a confemoni- 
bus, & a rebus judicatis. Qui confefius eft fe 
aliquid debere , pro judicato eft , quia quo- 
dammodo damnatur fiia fententia. I. 1. ff'. de 
Confejf. Si nolit folvere, exeeutio Ht in bonis. 
An idem quoque , fi interrogatus adfirmet fc 
heredem? Hoc vero negandum eft. Tres in fe 
concipit cafus d.l. 142. ff. de Reg.Jur. Qui 
forte ex /. 25. ff. de probat, illuftran pofilint. 
Si quis indebitum fe folviffe dicat , idque 
probationibus probet legitimis, fi interrogetur, 
tacente eo , qui acceperat , hunc pro confef- 
fo haberi res ipfa loquitur : quo cafu, fi non 
folvat , exeeutio fit in bonis. Quod fi idem 
aliquis dicat, fed nullo teftimonio munitus, fi 
taceat , qui indebitum accepifie dicitur , pro 
negante habebitur. Denique , fi actor proba- 
tionem minus plenam producat, ex qua ta- 
men , fi ad interrogationem non rcfpondca- 
tur, judex jus dicere nequit: fi taceat, non 
utique fatetur , fed tamen- verum cit , eum 
non negare. 

Antonius Faber in Rational. ad d.l. 1 1. §. 
4 h. t. ik alii cenfuerunt tacentem haberi pro 
negante. Saepe tamen Faber fibi contradicit, 
quum &r ipfe fateatur , tacentem aliquando 
haberi pro udfirmante ad /. 1 1. §. 7 .ff\ & ad 
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' l. ii.ff.eod. Verum, utdiip, femper putavi 
eum haberi pro adfirmante. At obftat nunc 
d.l.\i.$.\.ff.eod. Qui tacuit (quoque) apud 
Praetorem , in ea cauffa ejl , ut mftttuta atf to- 
ne tn J olidum conveniatur , QUASI NEGA- 
VIT SE HEREDEM ESSE. Nam qui 
omnino non refpondrt , contumax ejl. Contuma- 
ciae autem hanc poenam ferre debet , ut tn J oli- 
dum conveniatur : QUEMADMODUM SI 
NEGASSET : quia Praetorem contemnere 
videtur. 

Cum venia Veftra, Viri Do&i; non dicitur, 
tacentem haberi pro negante: fed quia tacens 
eft contumax , eum ideo, inftituta a&ione, iq 
poenam contumaciae puniri, QUASI NE- 
GAVIT SE HEREDEM ESSE , vel, 
QUEMADMODUM SI NEGASSET: 
id eft , fi heres ex femifle interrogatus dixe- 
■'rit fe ex quadrante , in folidum convenitur. 
Quare ? quia per mendacium NEGAT fe 
ex femifle. d. I. 1 1. §.3 . ff.h.t. Sed quid fi 
heres ex femifle interrogatus taceat ? conve- 
nitur in folidum. Quae ratio ? quia tacendo 
adfirmat fe heredem ex afle , ac negat fe cx 
femifle. Tacens ergo eodem modo punitur 
ac ille qui NEGARIT fe heredem & dixerit 
fe ex quadrante. Male Libri BafilikaV XfO/xri 
'£mx.ejyc,i&/os ) as ’d^iHpSuot%etsa.mi&i)St < ii. Qui 
non rcfpondet , ut negans vel contumax ejl. 
Nam fi heres ex parte taceat , non, habetur 

V: 
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DE INTERR.IN JURE Cap. X. 
ut negans vel contumax } fed habetur ut con- 
furnax & negans fimul, Heres ex femifle ta- 
cens contumax eft : ob folam tamen contu- 
maciam non punitur. Verum quia implicitum 
eft mendacium , hinc hujus poenae ratio : ad* 
firmat enim fe heredem ex afle , adeoquc 
mendax eft, quum negat fe ex femifle. For- 
mula aftionis erat AJO TE LUCII TI- 
TII HEREDEM &c. fi ergo taceat ^ quid 
tum ex ea taciturnitate eliciendum foret, nili 
quod in id confentiat , fe efle heredem , 
quum caeteroquin id palam negare deberet ? 

Ex illis, quaedidlafunt, patet $.4. dictae 
7 . 11. intelligendum efle de eo, qui pro parte 
tantum heres eft. Nam quae alioqui poena 
heredi, qui eft ex afle? fane nulla: fiquidem 
ulla hauq foret poena , quod tacens ex afle 
heres m fohdum conveniatur : quoniam tacen- 
do nec adfeverat fe efle minoris nec majoris 
portionis heredem } fed tacendo indicat fe fc 
heredem ex afle , quod utique verum eft, 
Heredis autem ex parte , fi taceat , magna 
eft poena, quia in folidum convenitur: nam 
majoris portionis fe dixit. Conjungendus ad- 
eoque eft §. 3. cum §. 4, & uno fpiritu le- 
gendus. Hinc in Codice Florentino d. §. 4 . 
ita incipit, qui tacuit (quoque) &c. Scio Le-' 
oninum Libr. 111. Emendat. Cap. 9. hanc vo- 
cem ut ineptum glofleraa rejicere. Verum ad- 
tffe debet.- Nam,, ut dixi, conjungit praecc- 
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dentia cnm fequentibus , ita ut eadem poe- 
na in nottro §. 4. ftatuatur , quae elt in 
S 3- 

Ex verbis QVASJ NEGAVIT SE HE- 
REDEM ESSfe, & QVEMADMODVM 
SI i\ EGASSET omnes interpretes contra- 
riam elicuerunt fententiam. Sed & meam pro- 
ferre , quid vetat i. Quid eft QV ASI ? quid 
cft QVEMADMODVM ? adverbia fimili- 
, tudims, ut Grammatici folent loqui. Idem 
valent ac Jient vel perinde ac fi , ut in /. 16, 
ff. de rehg. & fumpt. fun. adeoque ubi id , 
quod dicitur , refertur ad aliquid praecedens, 
ut idem obtineat. Tacens QVOQVE pu- 
nitur QVAS 1 NEGAVIT SE HERE- 
DEM ESSE vel QVEMADMODVM SI 
NEGASSET. Poena negantis eft, ut in [b- 
lidurn conveniatur : ut eadem fit in tacente , 
ratio poftulat. Hanc enim ICti mentem ciTc, 
ipfedocet Ulpianus in /. t. quod 

autem ait Pi actor , omnino non refpondtjje : po/ie- 
riores Jic acceperunt , ut omnino non rcfpondiffe 
videatur , qui ad interrogatum non rejpondit , 
id ejl vs^Js e nos. Heres ex femifle interroga- 
tus an ex dimidia parte Iit heres , fi non 
oiys exis rcfpondeat , quid juris ? eadem , 
qua tacens, adfligitur poena. Tacens ex fe- 
mifle adfcvcrat ie ex afle, Sc ob id in /oli- 
dum convenitur. Res ira quoque fe habet 
in eo qui obfcure vel aliquid 

re- 
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DEINTERR.INJURECap.X. 1*5. 
rcfpondct : nam contumax & mendax eft. 11» 
la , quoniam ad rogatum non refpondet , ac 
co contemnit Praetorem altera, quia fe ma» 
joris portionis eflc dicit. Et haec caufla eft, 
quod negare , tacere , & obfcure loqute onjun- 
gantur in /, 11. §. 7. h.t. 

Nondum abfolvi- Tacentem haleri pro 
adfirmante tam certum eft , quam quod ma- 
xime. Hoc enim evincitur, ii confideres for- 
mulas antiquas : quum quis negaret fe here- 
dem, Praetor intercedebat. QV AN DO NE- 
GAT, SACRAMENTO QVAERITO. 
Quod tamen locum non habuit in herede , 
qui tacuerit. Quid ergo ? dixi & adhuc di- 
co, ftatim a&ioncm adverfus tacentem in fo» 
lidum inftitutam fuifle } fecus ac in negante. 
Si alium teftem potius , quam me , audias , 
audi Ulpianum in /. 18. §. 2. ff. de probat. & 
praefumpt. Interrogationis f altae probationem 
aci ori imponi debere , id efi , ei qui in jure in- 
terrogatum dixit refpondijje , fefolum heredem 
ejje. 1 'el fi tacuijje dicatur interrogatus , aeque 
tantnndem erit dicendum , impofitam itnproba - 
tumem non ei , qui excepit fe refpondtffe , fcd 
aci ori. Haloander pro vel fi tacuifie dicatur 
legit, vel , Q 1 fi tacuijfe dicatur. Sed line fcnfu, 
Jn omnibus , quas vidi , Editionibus impofi- 
tam improbationem habetur : quod tamen nemo 
intclligat. Baudoza in fua edidit impofita pro- 
batione ; $c hoc procedit. Sed tamen puto 
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legendum e;Te impofitam probationem. Litera 
ulcnha m , quae ad participium impofitam per- 
tinebat, in Mi!". pauIlo longius a Litera a 
remota , ac fere' cum feauenti voce probati- 
onem conjundta efTet ; unde rn alii pro in ac- 
ceperunc: Nam in Pandectis Florentinis eft 
i A probationem. Qua ex re, ut adjectivum con- 
veniret fuo fubftantivo , prava illa lectio eft 
orta, impofitam iA probationem. Hoc volui prae- 
mittere , quia textus ita eft depravatus , ut 
fenfum non intel ligas ; quae alioqui ratiocina- 
tio ex verbis , quae nihil fignificant? Sequor 
Podtos, quod fccurum elt. 

Dicit autem Ulpianus , fi qu is confentien- 
o tem vel tacentem convenerit in folidum, quod 
tamen reus negat , fe confenfifte vel tacuifte, 
debere imponi probationem non ei , qui ex- 
cepit fe non refpond.fte, fe folum heredem vel 
jion tacuifte, ied actori. Ergo, li Diis pla- 
cet, tacens habetur pro adfirmante. N am quae 
alias ratio excipiendi , le non tacuifte ? rton 
enim propoiita exceptione, tacens aeque ac 
confentiens in folidum conveniretur} quod 
ut dicere coepi , conftat ex formulis. Si nega- 
ret fe heredem, Praetor intercedebat. QU AN- 
DO NEGAT, SACiL A MENTO QUAE- 
RITO. quum igitur probatum e ftet , negan- 
tem efte heredem, addor jus fuum pcrleque- 
batur, &: praetendere negans amplius non po- 
terat, non heredem , dum id liquidum eftet. Si 
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quis adfirmaflet fe heredem , licet falfo * vel 
etiam fi tacuiflet , an fponfio fiebat facramen- 
ti? non dicam, fed ftatim ipfa fequebatur actio: 
adeoque ut tacens eadem puniatur poena 
QUASI NEGAVIT SE HtREDEM vel 
QUEMADMODUM SI NKGASSb I . d. 
I. ix. §. 3. & 4. h.t. Et qui aliter poteft? Si 
id certi juris eflet , tacentem haberi pro ne- 
gante , ador fuam inftituere non poflet adi- 
onem ; verum ad Praetorem fe fe convertere 
deberet , quod adverfarius tacuiflet & per con- 
fequens negaflet fe heredem, atque perinde 
ac iri negante a Praetore dicendum fuiflet 
QUANDO TACET, SACRAMENTO 
QUAERITO , ita ut fi probatum fuerit, 
eum, qui tacuerat , heredem efle, adione 
interrogatoria ut heres tum demum conveniri 
poflet. quod tamen nunquam dixit - ullus. 
Tacens enim, inftituta adverfus eum adione, 
excipere nequit fe non tacuifle, fi praepara- 
torie id examinatum , certumque fuiflet eum 
heredem efle, quod femper fiebat in negan- 
te , quod itidem fieri deberet in tacente. Prae- 
terea , quae foret probatio §b actore reum ta- 
cuifle, li tacens fit negans ? nullam ajo, quum 
poft Jfadam fponfionem id probatum fit. Da- 
mnum etiam maximum adori metuendum 'erat, 
ofi ftatim poft interrogationem adverfus tacen- 
tem tanquam negantem egiflet : nam pro qua 
parte adio ab adore inftitucretur ? in aflem? 

fed 
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fed fi tacens exfemifle fit? an non incurreret 
in poenam plus petitionis? igitur quoniam ta- 
cens adfirmans eft , hinc convenitur ab adore, 
6c fi exceperit fe non refpondifle vel non ta- 
cuifle , probatio incumbit adori : quae exce- 
ptiones fe non refpondijfe vel non tacuijfe hic con- 
junguntur , quinus non admiflis , ut adfirmans 
habetur & irt folidum tenetur. 

Eundem adduco teftem Ulpiafiuiii in /. 39. , 
ff. de procurat. & defenfor. Non folumtnafli* 
ombus & interdictis & in Jlipulatumibus debet 
dominum defendere , verum m interrogationibus 
quoque , ut injure interrogatus ex omnibus cauf- 
fis refpondeat , ex qutbns dominus. An igitur he- 
res Jit abfens , refpondere debebit: & firefpon • 
derit vel tacuer it , tenebitur. Conjunguntur ite- 
rum refpondere 8t tacere. Procurator ergo in- 
terrogatus, an fuus dominus , quem defendit, 
fit heres, ii taceat, adfirmat dominum efie 
. heredem , atque ideo tenetur ad exemplum 
procuratoris, qui refponderit dominum here- 
dem efie : vel quod idem eft , tacens con- 
venitur in folidum, QUEMADMODUM 
S 1 NEGASSET 3 , vel QUASI NEGAVIT 
SE HEREDEM ESSE. d.l. u.§.4 h.t. Et 
-hac ratione in concordiam rediguntur illae le- 
ges ; licet aliter Cujacius: aliter quoque Gotho- 
fredusad/. 142 . ff.de Regul.jjur. 

Addam aliud argumentum , tacentem ha- 
beri pro adfirmante, Paragraphum quar- 
tum 
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tum d.l. 11. explicandum efle ex prxccden- 
te paragrapho}. Ex diflentientium lententia id 
fequeretur abfurdum , eos , qui negaverant ic 
heredes , • qui nihilominus pro parte funt , 
femper in folidum conveniri; quod per Jo- 
vem Lapidem juro, mihi non liquere. Caiiim 
ponam. Si quis ex femifle heres interrogatus 
lit , an heres, Sc ex qua parte exftiterit , &• ne- 
get fe heredem efle , an ftatim ipfa a&io ad- 
verfus eum inftituitur ? Nequaquam: incur- 
reret in poenam plus petitionis , dum nefeiret, 
qua ex parte negans heres eflet. Quid ergo? 
intercedebat Praetor; fiebat fponfio reftipu- 
latioquc facramenti : &: poftquam , ab a£tore 
probatum eflet reum efle heredem , pro ea, ex 
qua parte heres efl, conveniebatur. Sed quid fi 
ex femifle heres dixerit fe ex afle, an fit fpon- 
fio rcftipu latioque facramenti , ut diximus de 
negante? minime : fcd poena iftius menda- 
cis eft , ut in folidum conveniatur. Quur ? 
quoniam dixit fe heredem ex afle, 8 c negat 
per mendacium fe ex femifle , 8c ob id ftatim 
adverfus eum a£tio inftituitur. l.n. §.2. fi", 
h.t. Quid fi taceat? adfirmat quoque fe he- 
redem , &c negat fe ex femifle. Quae poena? 
non quinquaginta aflium ex facramenti fpon- 
fione; fcd punitur , QUASI NEGAVIT 
SE HEREDEM ESSE, vel, QUEMAD- 
MODUM SI NEGASSET, id eft, utin- 
ftituta a&ionc in folidum conveniatur. Vi-. 

dc 9 
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des ergo differentiam poenarum inter eos j 

3 ui falfo negant fe heredes, 8e inter illos, qui 
icunt fe minoris vei tacendo majoris porti- 
onis : prima eft quinquaginta allium ex 
facramento i altera ut in fohdum convenia- 
tur. 

Ex alte heres t fi taceat , art negat, an vero' 
adfirmat ? Si negat , qui ex afle heres eft , ut 
in folidum conveniatur res ipfa loquitur : 
non , quod negaverit , fed quod tacendo ad- 
firrtiaverit fe heredem. Si tamen ex nulla par- 
te fit heres , & interrogatus taceat , contu- 
max quidem eft - f fed ex fola contumacia non 
punitur , neque habetur ut adfirmans , neque 
ut negans , quoniam haud ex ulla parte here» 
eft. Atque haec , quo magis cogito , eo magis 
mihi perfuadeo. Docet id etiam Paulus in /. 
1 2 . ff.h.t. fi filius , qui abftinuit fe paterna here- 
ditate , in jure interrogatus refponderit fe here- 
dem ejje , tenebitur. Nam ita refpondendo pro 
herede gejfiffe videtur. Sin autem filius , qui fi 
abftinuit j interrogatus tacuerit , fuccurrendum 
efi ei: quia huric , qui ahfiinuit , Praetor noti 
habet heredis loco. Copulantur rurfus ref pon- 
dere & tacere. Filius, qui abftinuit paterna 
hereditate , fi tacuerit , videbatur tacendo qui- 
dem adfirmafle fe heredem , praefertim quo- 
niam filius , qui fe abftinuit , heres efte non 
definit, quum, qui femel heres exftitit, fem- 
per maneat. /. 88. jfi. da hered. infi. Nihilo- 
minus f 
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minus, quia quod ad effectus non habeatur 
pro herede , ei fuccurritur : nam hunc Prae- 
tor non habet heredis loco. Et fic ex iis, 
quae di£ta funt, iterum facile d. I. \i.ff.h. 
t. cum /. 1 1. §. eod. adverfus Antonium 
Fabrum conciliari poteft. 

InCeflione in Jure Prator etiam interro- 
gabat} non tamen ad eundem eflfe£tum ut in 
a&ionibus perfonalibus : ceu liquet ex loco 
Boethii apud Cl. Schultingium ad Cajum 
Libr, 1 1. Inftit. Titul. i . poft. §. 6 . Ad mentem 
faciunt verba : deinde poftquam hic vmdicave- 
rit , Prator interrogat eum , qui cedit , an con- 
tra vindicet;, quo negante aut tacente , tunc ei , 
qui vindicaverit y eam rem addicit. UbiOifel 
notat, non fatis fuilTe prifeis temporibus, pof- 
ieflbrem in rei vindicatione conteftanda nega- 
re intentionem aftoris , fed debuilfe contra 
vindicare. Hoc yerum eft , fi agamus de vin- 
diciis , fi agamus de proprietate rei alicujus 
vindicanda } non tamen Contra vindicatione 
opus erat in ceflionc in Jure .-quia is , qui 
cedit , ea ceflionc toto Jure fe abdicat. Quo 
cafu fi Praetor interrogat eum , qui cedit, an 
contravindicet , fi taceat , habetur pro ne- 
gante. Idque ex intentione cedentis : nam 
is, qui cedit , contravindicare non poteft: • 
fed Praetor interrogat , ut conflaret de ce- 
dentis voluntate. Si ergo taceat, dicendum 
cft, cum nolle contravindicare. 

* L De- 
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Denique. Qui refponderat te heredem, ad- 
verfus eum ex fua refponiione Praetor attio- 
nem dabat. Idem etiam in tacente. ADVER- 
SVS EVM Q.VI OMNINO NON 
RESPONDERIT , IN SOLIDVM A- 
CTIONEM DABO. Formula aftionis con- 
tra rcfporidentem erat , QVANDOQyi- 
DEM AIS TE AVCTOREM &c. For- 
mula in tacente , QV A N D O QV I- 
DEM NEQVEAIS, NEQVE NECAS, 
EX LVC1I TITII HEREDITATE 
CENTVM AJO TE MIHI DAREO- 
PORTERE. Quia fcilicet tacendo dixerat 
fe heredem & auctorem , ideo hac aftione 
conveniebatur in iolidum : quo cafu , fi retis 
contumaciter abfens efiet , caufla terminaba- 
tur quidem , non tamen femper fecundum 
praetentem. Secus ac faciebat egregius ille 
judex Claudius, qui non modo quondam 
creditur ex tabella ita pronunciafle, SECVN- 
DVM EOS SE SENTIRE, QVI VERA 
PROPOSVISSENT , quam ob rem paflim 
ac propalam contemtui fuit* verum etiam ab- 
fenttbus fecundum praefentes facillime dabat : 
nullo delettu , culpane quis an necejjitate cejfaf- 
fet , ut de eo tegatur Tranquillus in ejus vi- 
ta Cap. xv. quod abeft a bono Judice. Nam 
abfens, fi jufta ejus fit caufla , vincit omnino, 
nec abfentia ejus hac in re ei nocet, l-71-jf- 
de Judic. Etenim fieri poteft , ut actor de- 
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bitum , quod fibi dicit a defundo deberi , ad 
. oculum non doceat nec oftendat, abfolvi- 
• tur quidem reus abfens } verum propter con- 
tumaciam in impenfas litis condemnatur. 

‘ Quod & locum habet in tacente , qui ex nul- 
la parte heres eft y fed ad impenfas litium te- 
netur, nec ador. caufla cecidit, licet tacen- 
tem ex nulla parte heredem in folidum con- 
venerit. /. 75 ).ff.eod. 

. Caput XI. 

qvando interrogationes in- 

TERROGATORIAEQVE ACTIO- 
NES SVBLATAE SINT. 

I ntcrrogatiories Interrogatoriasque adioftes 
tempore Calliftrati, Ulpiani, Pauli, Pa- 
piniani caeterorumque JCtorum in ufufuifle 
diximus. Nunc videamus, quando fubla- 
tae fint. CI. Huber in Eunomia Roman. ad l. 

illud incongruum pronunciat , 
quod mutatio haec tribuatur Calliftrato, quae 
referenda fit ad Juftiniani tempora ; fed ta- 
men ecquando evenerit, nemo facile dixerit. 
Hadenus ille. Verum quoque eft , ad tem- 
pora Juftiniani hanc relerri debere mutatio- 
nem : quum poft Gonftitutionem quandam 
Juftinianearti fublatae fint. 

Antonius Faber in Rational ad d.h. §. 
1 ., aliique exiftimarunt, poftquam Imperato- 
tes Diocletianus & Maximianus in /. 2 .C.de 
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dan. Jud. conftituerint , ut poft litem con- 
teftatam Praetores 6c Praefides provinciarum 
cogantur ipfi de fa&o cognofcere & pronun- 
ciare , nec pollent , ut oGm ‘ y judices dare , 
ac praeterea formulis & impetrationibus a- 
ctionum fublatis per Conftantinum Theodo- 
fium & Valentinianum in/, i C. deform. 

cr Impet. athon.Jubl. interrogatorias a&iones 
in ufu efle defiifle. Sed duplex eft caufla, quur 
haec fententia rejici debeat. * . 

Altera eft, quod ad tempora Zenonis uf- 
. que, ut conftat ex/, i . C. aepluspet. poena e- 
jus, qui re vel fumma , immo & qui loco & 
caujjd plus petierat , haec fuerit , ut' cauffa 
caderet: adeoque licet certum effet, iftorum 
Imperatoram faeculo omnes omnino formulas 
fuifle fublatas , manebat tamen eadem ratio , 
quapropter interrogationes inventae funt , ne 
fcilicet ador plus petendo aliquid damni fen- 
tiat. /. \.ff. h. t. Licet interrogationes tunc 
ceflaverint, ubi tempore plus petebatur. 

Altera: quod errant, quum dicunt per l. 
2 . C.de pedan. Jud. Judices pedaneos a Dio- 
cletiano & Maximiano fuifle fublatos : quum 
ex d. I. liqueat Praefides , fl propter occu- 
pationes publicas vel propter cauflarum mul- 
titudinem , omnia hujusmodi negotia non pof- 
’ lent cognofcere, Judices dandi habere po- 
teftatem. adde /. uft. C. de in lit.jur l. un. C. qui 
pro fua juris A. jud. dare darive pojf. Videan- 
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tur Charondas in Dijfertat. de jurisdtft. & im - 
per. §. ix. & x. Petrus Avellanus loc. refiitut- 
vel explicat. Cap. xxvii. Noodt de jurisdift . 
& Imper. Libr. i . Cap. ult. Et, quod fi conce- 
damus, tempore Diocletiani ic Maximiani ju- 
dices pedaneos fiuiffe fublatos , quid inde? an 
inde docebis, interrogationes paulatim in de- 
Tuetudinem abiifle ?. mihi nunquam adparuit 
judices pedaneos fliifle datos in Interrogatio- 
nibus. Dabantur demum judices poft litem 
conteftatam } non vero in Interrogatoriis , 
quae praeparatoriae funt a&ionis 1'equentis 
principalis : quum in illis non fieret litis con- 
teftatio. Qui in jure refponderat, fuum efife 
fervum , qui damnum dederat , tenebatur 
a&ione Legis Aquiliae interrogatoria. l.%.{f. 
b. t. Statim ergo ex refponfione fua obligatus 
erat : cujus rei quum certus effet ador reum 
eiTe auctorem, inftituebatur ipfa a£tio,ej usque 
fiebat litisconteftatio& judicis poftulatio. Quo 
ergo judices pedanei in Interrogationibus? 

Si excutias formulas 5c aftionum impetra- 
tiones. Nemo olim temere ad judicium ve- 
niebat , mfi prius adiiflet Magrftratum fic ab 
eopetiiflet, poftulalTet, impetraffet a£tionem. 
Et hinc eflt, quod Praetor dicatur attionem 
dare vel non dare : ac proinde aftione data ju- 
dex formula dabatur. Veteres enim iftis formu- 
lis adeo erant adftrifti , ut ei caufla cadendum 
foret, qui vel fyllaba aberrafiet. UndeCice-. 
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ro in Oratione pro Muraena nafute & inge. 
niofe hujusmodi verborum , non fecus, quam 
in magicis , folennia deridet. Sed quum aga- 
mus de formulis 8c adionum impetrationibus 
fublatis , de quibus d. I. i.&l f i.C.d. t. haec 
intelligenda non funt de adionibus praepa- 
ratoriis ; verum de adionibus , quibus quis 
principali judicio fuum confequitur. Nam 
vix eft , ut adfererem , formulas in interro- 
gationibus ufitatas, 6c illo tempore fuiflefub- 
latas. 

Quin etiam fi largiar, omnes omnino for-, 
mulas Theodofii Sc Valentiniani lege 2. C. de 
form.& impet. aEHon.fublat. in ufu efle defufle, 
tamen non fequitur verum efle , quod illi vo- 
lunt. Licet enim omnes formulae ea lege fint 
abrogatae , manferunt nihilominus pleraeque 
adiones in ufu , ita ut nulli prorfus non im« 
petratae adionis in majore vel minori judi-» 
cio agenti opponatur exceptio : fi modo a-* 
ptam rei &c propofito negotio competentem 
eam efle conftiterit. Formulis itaque in Inter- 
rogationibus earumque adionibus fublatis, 
adiones tamen interrogatoriae manferunt in 
ufu : quippe & hoc tempore poena plus pe- 
titionis adhuc obtinebat. Unde perquam ne- 
ceflarium erat, ut ador interrogaret. Vide 
Jacobum Gothofredum ad /. 1. C. Jbcod. d e 
omtjf, atfion. impet . & Donellum ad /- 3. C. 
de edend. . • 
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Aetare Imperatoris Zenonis interrogationes 
earumque adtiones exftiterunt. Nam Conditu - 
tione ejus , quae habetur in /. i . C. de plus pe- 
tit . quam ex Bafilicis reftituit Cujacius Ltbr. 
xii. Obfervat. Cap. 21. 8c Leunclavius Nota- 
tor. iJbr. ir. Cap: 171. poena ejus , qui re 
vel fumma plus petebat, non eft imminuta > Sc 
fic poft hanc Conftitutionem eadem , quae 
antea fuit , poena obtinuit : ut nempe tota 
cauda caderet ; quod olim utique obiervaba- 
tur in eo , qui tempore plus petierat. Sed po- 
fterius illud Zeno in d.l.i. C. mutavit : Omnis 
altor five mafculus , five foemma ante defini- 
tam delationem debiti agens , & per hoc reum 
damno afficiens , aliud tantum exfpctfet tem- 
pus , nullam ufuram in medio accipiens , quan- 
tum tpfe praevenire definitum folutioni diem co- 
natus efl : fed hoc tempon elapfo , non aliter a- 
gat , quam fi impendia primae inflant tae circa 
litis praemonitionem falta adverfarto folvat. 
Cujus Conftitutionis mentionem facit jufti- 
nianus in §. 10. Jnfi.de Exception. Agitur au- 
tem in d. I. de eo tantum , qui tempore plus 
petiit. At inquies in i.§.i. C. de plus petit. 
dicit Imperator de tutqribus 8t curatoribus, fi 
tempore aut quantitate in plus enifi llnt exigere, 
illud damnum ad tutores & curatores perve- 
nire. Verba funt: fi vero .tutores aut curato- 
res tempore aut quantitate in plus enifi fuerint 
exigere > earum qui fuae curae cmmiffi funt 
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debitores in nullo laedantur , ut qui ftib aliorum 
tutela & curafint: fed ipfi tutores & curato- 
res agnofcant jubinde contingens damnum. Hic 
ergo non tantum ejus , qui tempore, fed & qui 
quantitate plus petiit , meminit Imperator 
Zeno. Si attenta mente hunc paragraphum 
infpicias , patebit, hac conftitutione nihil mu- 
tatum efie circa poenam illius , qui quanti- 
tate plus petierat , verum de plus petente 
tempore. Tutores & curatores, fi in plus enifi 
fuerint , exigere , ea adficiuntur poena , quae 
habetur in principio d. 1 . 1 .C. ‘Si quantitate plus 
exegiflent , etiam , ut olim , caufia cadebant; 
quum hac de re nil fit immutatum. Et quod 
abrogatum non eft, quur liare prohibeatur? 
Idem nunc cft , fi quis in folidum heredem 
conveniat , qui tantummodo ex parte heres 
eft: pam hic quantitate plus petiit. & tota e- 
jus caufia confumitur. 

Pergit Zeno in d.l. r. §. 2 . Qui vero res 
hereditarias petunt , aut rationes tutelae aut 
curae exigunt , & qui contra minores aut ma- 
jores de negotiis gefhs intendunt , aut depofita 
ab alus data exigunt , ut eorum qui depofue- 
runt , fuccejjores fatti 4 nihil ex plus petitione 
damnificentur > velut i qui ju fiam habeant, igno- 
rantiae caujjfam. Tunc vero is , qui plus petit , 
damnificetur , quando mamfejle convictus fue- 
rit per avaritiam delinquere. Non omnes funt 
exprefii callis, fed quidam tantum, in quibus 
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poena , quae apud antiquos vigebat , fuit 
mitigata. Illi enim , qui hic memorantur, 
juftam habent ignorantiae cauflam : fed in a- 
liis extra expreilbs vetus poena aetate Zeno- 
■ • nis adhuc in ufu manfit. 

Porro Juftinianus hac de re Conftitutio- 
nem edidit , quae in omnibus Editionibus 
eft l.j. C. de plus petit. Eam, quum interci- 
diflet , Contius ex Libro Membranaceo de- 
fcripfit, 6 c in ejus Editione eft l. i, Juftini- 
anus vero in princip. d.l. i. Zenonis Confti-, 
tutionis meminit fed aliud jus circa cum , 

- - qui quantitate plus periit, induxit in d. 1.2. 
§. 2. quae fatis convenit cum epitome, quam 
ex Balilicis Cujacius reftituit. Verba lftius 
epitomes Latine verfa haec funt. Si quis a- 
gentium m libello a fe emijfo majorem quanti - 
tat em petierit , unde reo majus damnum intu- 
lerit : damnum quod ejus culpa reo acciderit, in 
triplum parti adverfae rejlituere compellatur. 
Vera autem quantitas attmis mtelligatur , in 
quam judex Jentent iarn fert. Male Pacius 6c 
Baudoza pro in triplum habent in quadru- 
- pium. Vide §. 24. & 25 . Jnjl. de a ftiomb. Vc- 
. rum hac Conftitutionc Juftinianea non 
tantum poena ejus , qui re , fed fte qui 
loco Sc caujfa plus petierat , fuit abroga- 
ta, & fic in iis non ita necefte erat, ut fie- 
ret interiogatio. §. 33. Inji. eod. Nam olim 
interrogationes etiam habuerunt locum in iis 
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rebus , ubi metus erat pluspetendi loco. Pu- 
ta , fi quis ita ftipulatus fuerit, -E phefi dare 
fpondes ? & Romae pure intendat fibi dari • 
oportere , is plus petere intelligebatur : quia 
utilitatem , quam habuit promittor , ademit 
ci pura intentione. Ut ergo ador poenam 
pluspetitionis evitaret , interrogabat promif- 
forem , an Ephefi an vero Romae fe dare 
fpopondiflet : ad quod fi refpondiflet pro- 
miflor , ex fua refponfione tenebatur adione 
interrogatoria. Similiter , ubi quis ftipu laba- 
tur , hominem Stichum aut decem aureos da- 
re fpondes ? & dein alterutrum petit , litem 
amittebat : quia caujja plus petierat. Si ita- 
que ftipu lator nefeiat , eledionem rei, quam 
praeftare deberet promittor , ab eo effe fadam, 
ftipulator, ne incurrat in plus petitionis poe- 
nam , promiflorem interrogabat. 

Poena adeoque plus petitionis tempore , ut 
dixi, Conftitutione Zenonis in/, i. C. de plus 
petit, eft fublata , &c fic hadenus interroga- 
tionibus utebantur veteres in iis , in quibus * 
adhuc poena pluspetitionis re , loco &c caujja 
obtinebat , quae tamen omnia a Juftiniano 
funt fublata & abrogata, d. I. 2. 8 c §. 5;. Injl. 
de aEliomb, quo tempore & ratio ceffavit , ob 
quam interrogationes inventae funt. Id ad- 
dam , quod non crederem , adiones interro- 
gatorias in totum abiifle in defuetudinem. 
Quamvis verum fit , poft hanc Conftitutio» 
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nem Juftinianeam non amplius in Jure fuifTe 
interrogatum. Sed crediderim tamen, interro» 
gationes poft haec tempora domi fuifle fadas, 
ut cenfui fadum ante Edidum de Interroga- 
tionibus , adeo ut, fi quis domi refpondiflct, 
ex interrogatione teneretur adione intcrroga- 
toria: Qui enim plus petierat , in triplum par- 
ti adverfae reftituere compellebatur , quid- 
quid ex hac caufla fportularum nomine cxe- 
cutoribus amplius dederat, d. §. $ 3. Injlitut . 
de Altionib. Ne ergo , quis hac poena adfi- 
ceretur , ador adverfariutn domi interroga- 
bat. 

TANTUM. 
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INDEX 

CAPITUM. 

Caput I. 

D ifputatur de Letiione Tituli Libri xr. 

| X it. i. & probatur Florentina. Pro- 
ponitur Leonini fententia , qui propter 
verba l.i.§.i. ff.h.t. putat achones in- 
terrogatorias aetate Callifirati non fuijfe m ufu t 
Editfumque tantum propofitum de Interroga-, 
tionibus > quarum ufus , ex illius fententia , 
maximus erat : quum non tantum ad litem m- 
Jlruendam , verum etiam ad litem finiendam 
jierent : dum tamen ortus aliqua edita fuijfet 
attio & propofitus libellus. Contrarium docetur 
>*!. 22. ff. h. t. ac etiam , fi Edittum tantum- 
modo ejfet propofitum de Interrogationibus , il- 
lud non dfiaret ab Editio de Confertis. Nota- 
tur Hieronymus Treutlerus. fhu ad interroga- 
tum refpondit , tenetur atiione interrogatoria , 
nec illa foUy fed etiam atiume principali junfia 
fimul interrogatoria. Nunquam interrogatum 
fuit pojl editam athonem & propofitum libel- 
lum. Additur fententia Duarent , exifitmantis y 
interrogatorias atiwnes aevo Callifirati minus 
quidem frequentatas ejfe , fed tamen non omnino 
m ufu ejfe defiijfe. IViJfenbacbius emblema Tri- 
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bontani in L i, §. 1. ff. h.t. agnofcit. Refponfio 
Ftuberi ad hanc cenfuram profertur , qm addi- 
dit , interrogationes antiquas aevo JuJhmaneo 
non fuijfe m ufu ; fed difcrimen m modo & in 
cempore facit , quod olim fierent ante litem 
conteftatam , deinde & pofi eam fieri coeperint. 
Rejicitur fententia Huberi. Proponitur & alia 
Joannis Roberti, qui fingit, duplices fuijfe ait 10- 
nes , quarum aliae ex refponfionibus ante ullum 
confiitutum judicium proponi potuerint , aliae ex 
refponfionibus orirentur , etiamfi nulla alia ad- 
verfus eum competeret attw : quarum priores 
tnanferint, pofierioresvero fublatae fint. Error 
Roberti ofienditur > & adfiruitur late , nun- 
quam ab aliquo injure potuijfe interrogari , nifi 
fi haberet altionem aliquam . Multis refutatur 
Jofephus Vela de Orena t qui compofitionem fe- 
cit pr accendentium fententiarum. Explicatur L 
* l §. 5 . fi. h. t. demonfiratur mterirn , quae- 
nam fuerint actiones interrogatoriae , de quibus 
Ediitum Praetoris ejl. Agitur de ordine hujus 
‘Tituli adverfus Cl. Noodt. Nulla legum feries 
„ in hoc Titulo mvenitur , cujus rei dantur rationes. 

• Caput II. 


O riginem Interrogationum docet Callifiratus 
in L l fF. h. t. Falfum ejfe , non inveniri 
m archetypo Ilorentmo , quae hujusmodi unci- 
nulis includuntur [ ] vel etiam illis II. 11. 

fen. 
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Sententia Ampl. Praefid. van Bynkershoek de 
his virgulis probatur. Illujlrantur Jingula d. L 4 . 
l verba. Interrogationes inventas ejfe , ob poe- 
nam plus petitionis, oftenditur ex verbis , ne in- 
terdum plus petendo aliquid damni fentiat i 
quae a Triboniano non funt mutilata, propter jus 
novum Zenonis t ut putant Raevardus t Brijjonius 
& Cl. Noodt, quodque L 95. §. n.-ff. defo- 
lut. & 1 , 4^. §. 6. ff de jure fifci docetur. Ne- 
que novi, ejfe apud auctores aliquid damni pro 
omni damno. DatUr regula , fecundum quam 
Tribonianus faepe pojfit eximi de labe , quam 
Doctores ei quotidie adfpergunt. Hac de re 
quaedam exempla ex hoc tpfo Titulo defumpta . 
Interrogationes inventae funt non tantum pro - 
pterea , ne fumma , vaum etiam ne quii 
tempore loco & cauda plus peteret, flui re- 
fpotiderat, non habebatur pro confejfo , fed ex 
ejus refponfione nafcebatitr acho interrogatoria. 

De attiombus interrogatoriis Praetor Editi um 
propofuit. Ante Edittum aliae interrogationes 
fuerunt notae : quae in cauffa fuerunt , quur 
Praetor de ns Edittum ediderit. 

' Caput III, 

F iebant ante Edittum Praetoris interroga- 
tiones extrajudiciales , ex quibus antiquae 
oriebantur attiones. Ex Leg. xii. Tabb. nomi* 
na pro portionibus hereditariis inter heredes erant 
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divifa ; ideoque ante Edittum heredes interro- 
■_ gari debebant , pro quota quisque parte heres 
effet } ne attor in poenam pluspetttioms incurre * 
ret. Poena plus petitionis non defcendit ex Leg - 
Xi l Tabb. fed ex Edilto Praetoris. Quampri- 
mum de poena plus petitionis cautum effet , a- 
ctor , ne male ageret , adverfarium domi inter- 
rogabat , an heres ejfet & pro qua parte. Si 
refponderat , ex ejus refponficme oriebatur aEtio 
interrogatoria. Refponfio illa non habebatur pro 
confejjione , neque etiam pro genere probationis : 
quamvis fano fenfu pro probatione accipi pojfet . 
Hae inter rogationes eundem habebant ufnrn , ac 
fere eodem peragebantur modo , quo po/iea ex 
Editto Praetoris. ICti verba in jure & apud 
Praetorem faepius inculcarunt , ad differentiam 
antiquarum interrogationum , qua de re profe- 
runtur leges multae ex hoc Titulo , quibus ad- 
ditur L 39- ff. de probat. Variae Lettiones de 
hac lege. Male Gloff. & Brurmemannus d. L 
exponunt quafi procurator in jure interrogatus 
refpondere deberet , an heres fit abfens. Ordo 
verborum d. L efl confufus , ut & forte verba 
Bafilikm. Notatur Pratejus , qui extjlimavit , 
bis eandem Ulpiani fententiam recitari , femel in 
d/ 1 . §. ^ ff. de procurat, femel in d. L 39. 

ff. eod. ICti faepe more Oratorum per «W»- 
<^*XoaiB7i» loquuti funt ; & hac ratione £d. V. 
explicantur. Ratio redditur , quur verba mju- 
re m d. L 39. ff. dc procurat. apud Praeto- 
rem 
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rem w L io. §! ff. h. t. inveniantur. In anti- 
qms interrogationibus erant abufus quidam y de- , 
feci usque maximus. Primus abufus erat , quod 
laqueis infidiofarum interrogationum amabantur 
alios implicare , adeo ut interrogatus , qui ex 
femijfe erat , teneretur ex ajfe. Idque exemplis •• 
ojlenditur. Curabant interrogatores , ut femper 
adeffent tejles , qui , quod refponfum erat , de 
eo tejhmomum praeberent. Secundus erat , quod 
interrogati faepe vel obfcure vel fubdole fe di- 
cerent heredes , idque mliituta adverfits eos a- 
ctione iterum negarent ; vel /altem fatebantur 
quidem fe fe pronunciajfe heredes , fed addidijfe t 
qua ex parte. Tertius erpt & die maximus a, 
farte ejus , qui proprie interrogari debet , & 
athone inflituta convenitur. Quodque colligitur , 
ex multis legibus , fed praefrtim ex loco Sene- 
cae ; qui , ut videtur , ab omnibus , nunquam 
fuit mtelletius. Proponitur fenfus verborum 
Senecae , ex quibus & conflat, ex privatis illis 
interrogationibus ortas fuijfe actiones interroga- 
torias. T>e fetius antiquarum interrogationum 

erat , quod ante Edictum nemo cogeretur re- 
fpondere , adeoque nec attor in judicio jusfuum 
tuto poffet perjequi, dum ignoraret , an alter heres 
ejfet , & pro qua parte. Haec omnia pofl Edb 
ttum Praetoris mutata funt. 
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Caput 'IV. 

D e ratione Edilii. Proponuntur CaUiftrati 
verba ex L i_. §■ i. n. h. t. quae ab ornnt 
aevo Piros Doctos turbarunt. Antonius Faber , 
Hotomannus , IVtJJenbachius , Brenchnan Gotho- 
fredus & alit ibidem manum Triboniani agno - 
fcunt.Malede his verbis ratiocinatur Bertrandus . 
Diverfimode Duarenus, Joannes Robertus t Hu- 
berus , Leoninus yBranchu d. L explicarunt. Pa- 
ganmiis Gaudentius conatur probare ex Apulejo 
& Ambrojio, tempore Callijtrati interrogationes 
in defuetudinem abiiffe: fed minus rette Senfus 
Apuleji & Ambrofii proponitur. Interrogationes , 
quae fiunt tn civilibus , diftant ab ns , quae fiunt 
in criminalibus. Exempla interrogationum , quae 
in criminalibus olim fiebant , proferuntur. Cal- 
lifiratus in Libro i l Edi£ti Monitorii , ex 
quo f/2 d. L l. §. l fT, h. t. quatuor explicavit 
Edtbfa. In principio d. L t indicat ICtus , tn 
quibus atfiones interrogatoriae in ufu fuermt. . 
M L l i. ojlendit Je ibidem non loqui de a- . 
Etionibus antiquis , quae in defuetudinem abie- 
rant ; fed de illis , quibus de agit Editi um 
Praetoris. Explicantur verba d. 1 l §. l ff. 
Vox judicium accipitur aliquoties pro jus. Pojt 
Edicium non fcmper necejfe erat , ut interroga- 
tio fieret in jure fed fujjicubat , fi quis domi 
interrogatus refpondifet , quo pertinet p articu- 
li U 
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Ia plerumque in LiL fF h. t. Differunt rejbort - 
fiones a probationibus & a, confejjionibus. Piunt 
interrogationes non tantum in hereditatibus bo - 
norvmve poffejjiombus , fed & m altis , in qui- 
bus eadem efl cauffa. Ulpianus in Libro xxii. 
ad EdiBum etiam fcripflt ad EdiElum de In- 
terrogationibus j qui proinde initium fumit a 
ratione , ob quam Praetor EdiFlum propofoit 
in 1 . 2. fF. h. t. & m L4. fFh.t. quae explicantur. 
Poftquam Ulpianus generaliter notaverat t quae 
Edich cauffa fuerit ; pergit oflenditque , quid 
juris ex hoc Editto profluat in 1 . 4. §. 1. ff. eod. 

Caput V. 

P roponuntur verba Edifti. Quid jus Jit> do- 
cet Ulpianus m 1^4. §. l ff. h. t. priora d.l. 
verba inter Emblemata Triboniani a Wiffenba- 
chio non fuiffe relata , admiratio Tiuberi , 
quum voces alios judices ac praeterea jus di- 
cere 6 c judicare , quae conjunguntur , referri 
decerent ad tempora Diocletiani & Maxi- 
miani : faltem vel alios judices effe a manu 
Compilatorum putat. Eadem cflfententia Anto- 
nii Fabri. Per judices inteiligit Cl. Foetius judi- 
ces Pedaneos , ad diftinttionem earum interro- 
gat, mum , ut tnquit , quae flebant in jure ante 
luem conteftatam , quum altae m judicio flerent 
pofl litis conteftat.onem. Error Tiuberi. Prae- 
tores aliquando judicarunt. Tempore Diocletia- 
ni 
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ni & Maximiani judicis dati 0 non fuit fublata. 
Error Voetii. Interrogationes tantummodo fie- 
bant ante litis conteftationem. Conjeftttra, an non 
per judices mtelligantiir illi , tn quos more ma- 
jorum translata fuerat jurisdiaio. Haec ta- 
men rejicitur , quum judices i» d. L ^ l 
fint Proconfules. Defcribit Ulpianus in dJL 4. 

§. 1. locum , ubi Magiftratus populi Romani , 
Praefides , Proconfules apparebant , & qui id- 
circo jus appellatur . Romae jus denotat , ubi 
Magiftratus populi Romani fui copiam faciebant . 

In Provinciis , ubi Praefides & Proconfules . 

Cl. Noodt male per judices intellexit munici- 
pales. Pofteriora verba d. L 4. §. l, emendan- 
tur ab Hotomanno & Hubero. Rationes Ho- 
tomamii & Hubcri improbantur. Praetor do- , 
mi , vel fi per regiones urbis veheretur fella , 
ftatim non debebat ejfe paratus , ut apud eum % 
fella pofita ab obambulante in rebus minimi mo- 
menti fieret interrogatio , quae alio quin absque 
ullo periculo peragi potuijfet , tempore , quo tri- 
bunal adfcendifiet rraetor. Hac occafione ex- 
plicatur 1 1 l ff. h.t. & rejicitur omnium Dolio- 
rum fententia. Domi vel in itinere fit interro- 
gatio f in quibus judicem aequitas moverit, id 
eft in rebus quae omnes moras praecipitat ; & 
ille locus jus appellatur. Si adverfarius domum 
Praetoris adire nollet , poterat id per libellum • 
expediri. Quid fignificet ubicunque m d. L 21, 
Nova datur fententia d. L±. §. l 
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Caput VI. 

E xponuntur formulae. J. J. T. C.P. A. 

F.A. Dodtores verterunt quando tc in ju- 
re &:c. quod probatur , fi quando accipiatur 
pro quandoquidem. Ambae tamen illae for- 
mulae fuerunt in ufu. flui aliquem convenire 
volebat , prius explorabat , an quidquam inter 
parietes proficere pojfet , fed fi operam abutere- 
tur , in jus ibant. Hinc pritts domi interroga- 
bant quando te &c. fi refpondere recufabat 
reus, in jure interrogabatur quandoquidem te 
&c. Id adfiruitur ex loco Ciceronis. Pars pri- 
ma formulae m interrogationibus ufitatae non 
femper eodem modo fuit concepta. Exempla 
* proferuntur. Pofi Edictum Praetoris quisque 
ad interrogatum tenetur refpondere , quod in- 
tro duttum ejl ad diftinctioncm veterum mterro- 
gationum. L. 5. flf. h. t. proprie non pertinet ad 
Edictum de Interrogationibus j quam male 
omnino Antonius Faber explicavit. Proponuntur 
Ulpiani verba in L 9- §i4- h. t. ibidem probatur 
emendatio Ampl. Praejldis van Bjnlershoek. 
Non ejl femper neceffarium , ut ordine obferva- 
to Praetor aut adi or prius interroget , ac dein- 
ceps interrogatus re fponde at. St in ter rogatus non 
az&s t-ins refpondcat , poterat Praetor vel a- 
tfor iterum adverfarimn interrogare , ut cla- 
rius ad rem refponderetur. I5. L Sc 5. ff.h.t. 
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quas denuo Antonius Faber male explicavit. 
Qui interrogare interrogarique pojfunt , debent 
habere legitimam perfonam Jlandi in judicio. 
Quaeritur , an filius , qui patrem defendere 
vult , cogatur de patre refpondere propter L ic?. 
ff. h. t.? Emendationes Haloandrt & Duareni 
ad h, L rejiciuntur fententiae Accttrjii & An- 
tonii Fabn. Cu jacti rationes pro intellectu d. L 
recenfentur. Improbatur fent entia Cu jacit , ve- 
raque d. L proponitur. Procurator antequam 
interrogaret vel interrogaretur, nunquam prae- 
ftitit fatisdationem judicatum folvi. Procurator, 
qui tacet, tenetur ex EdiCto de Interrogationi- 
bus in jure. Filius , qui habet mandatum pa- 
tris , fi taceat , tenetur ex eodem Editio: fi non 
habeat mandatum , pater ex taciturnitate filii 
non tenetur. Differentia inter filium & procu- 
ratorem & defenforem. 

Caput VII. 

S equuntur alia EdiCl i verba ex L i. &: 1. 3. 

n. h. t. Notatur Accurfius. D. L 3. non eget 
emendatione. Aditio hereditatis faCti ejl & ani- 
mi; quod exemplis probatur. Otto ex fenten- 
tia Accurfii enumerantur cafus m quibus in- 
terrogationes locum habent. Praetor' in EdiClo 
tantummodo mentionem fecer'at heredis bono- 
rumvc poffefforis. Hac de re examinata ratio 
Cl. Koodtu ; quae rejicitur , & alta proponi- 
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tur. L. 7. fF h. t. referri debet , hoc Edictum t 

licet Ulpumus. Ltbr. xvm. ad Edictum non 
ederit de Interrogationibus , fed de quadrupede > 
de Lege Aquilia , noxalibus attiombus , «/ 
demonftratur ex L i. §. 15. fF fi quadrup. paup. 
fec. dic. Pratejus /ibi contradicit in explicandis 
dd. 11 . Proferuntur verba d. Ll §. 15. gr L 
17. ff.h.t. Conjettura ad d. 1 . 1. §. 15. Dt/lm- 
dio ob/ervatur mter Editttim de Interrogatio- 
nibus & inter Editfum de Noxalibus aftio- 
nibus. Senfus d. L 7. fF h. t. Melius fuiffet, fi 
dd. 1 L legerentur uno fpirttu & uni Titulo fub- 
fervirent. Perperam Antonius Faber 1 . 20. §. 

2. fF. h. t. emendavit. Sententia Antonii Fabri 
ad Li i. fF h. t. improbatur , additurqite nova. 
Praeter odio cafus ab Accurfio adlatos , alius 
ejl in L 13. fF h. t. Interrogatus fi negaret fe 
heredem , intercedebat Praetor. Si negat facra- 
mento quaerito. Definitio facramenti ex locis 
Fejli & Varronis. Sacramentum in aliis rebus 
ejt quinquaginta affium : in aliis quingento- 
rum , ad differentiam fcilicet adlionum per/ona- 
hum & realium. Formulae provocationis pro • 
ponuntur & explicantur. Auftor figmficat eum , . 
a quo aclor jus futim perfeqm debet. St ab a * 

ctore probatum effet , reum ejfe heredem , feque- 
batur ipfius adUoms vifiitulw. Difiat /aeramen - 
tum a /ponfione tertiae partis ejus pecuniae , 
de qua lis erat. Adduntur ibidem eorum di/cri- 
vnn\ 
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Caput VJII. 

Q uaeritur , nnm interrogationes locum ha- 
buerint in affiombus in rem ? quod Cl. 
*Heineccius & Sigonius adfirmant ; Jcd 
negat Branchu, cujus fient entia probatur. Si 
incertae ejfient vindiciae , rei vindicatio mjlitui 
non potet at. Judicii ordo in realtbus ojlenditur 
ex ylfconio ad Ciceronem , atque notatur , ohm 
triplici modo vindicias fiutjfie diitas . Interrogatum 
etiam fuit inceJJionetnjure % fednonad e::rn ejfe- 
ttum , quam mperfonalibus. Formula anne fie- 
ret auftor ? nullam habuit utilitatem m aci 10- 
ntbus realtbus. Auftor eum fignificat , a quojus 
meum perfequi debeo ; quamvis & pro domino 
accipiatur , quae Jignificationes realtbus non con- 
veniunt y quod prolixe ojlenditur. Formula pro- 
vocationis , quandoquidem negas, te lacramen- 
o quinquagenario provoco in his actionibus 
non obtinuit , quod ibidem probatur. Sacramen- 
ti nullus fuit ufus tn vindiciis , aliter efl tn ipfa 
rei vindicatione. In actionibus perfonal ibus jie- 
bant praeparatorie , ut actor certior fieret , de 
qualitate adverfaru ; fecus quam m realtbus: 
quum diEiis vindiciis petitor certus erat , fenon 
made acturum adverfus pnjfejforem. Sacramen- 
tum m rei vindicatione tantum , non vero in 
vtndrits habtnjfie tifium, multis ojlenditur. Pojl 
conftitutum pojfiejfiorem fieefuebatur allio , & 
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inflituta actione petitor caujjam vel titulum do* 

' mimi fui expomat. Docetur , Cl. Hemecctum 
male dixife ante expofit tonem cauffae vel tituli 
dominii , petitorem Jolitum fuijje pojtulare apof- 
f e for e , fe ml in pofefione deterius fatt urum. 
'Notatur Noordkerk , quum putaverit tn cauf- 
fis , tn quibus partis intererat , ut vindiciae de- 
cernerentur vel minus , priusquam litem aggre- 
derentur , agitatum fuijje , /aeramentum , an 
jujlum foret , quodque exinde pependerit , u- 
trum caujfam in judicium deduci permitteret 
judex an vetaret. Explicatur locus Ciceronis. 
Nunquam [aeramento utebantur veteret in vin- 
diciis libertatis aut pojjefioms ; neque ante eas , 
fed femper in difceptatione libertatis caujjae vel 
reivmdicationis. Fera ejl fententia Pithoei, fa- 
ci amentum ex eventu judicii juftum injuftum- 
ve dici. Refpondctur ad contraria Noordkerkii 
argumenta. Examinantur argumenta Cl. Hei- 
■ neccii, putantis , interrogationes habiti jfc locum in 
actionibus realibus. Jus de quo ejt L131. ff. de 
R. J. non cfl ex Editio de alienatione judicii 
mutandi cauda , fed ex Edi£to de noxalibus 
aftionibus. Pojjejjor , qui dolo dejierat poffide- 
re , aliquando non habebatur pro pojjefore. 
Nuitis porro occurritur argumentis Cl. Hei- 
neccii , & probatur , interrogationes nunquam fu* 
ife vfitatas m athombus realibus , fed tantum * 

modo in per finalibus . 

\ * 
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Caput IX, ; 

\ 

A ttio , quae ex mterrogatiombus oritur , vo- 
catur interrogatoria } quae aliquando & 
confefloria appellatur. Explicatur locus Cice- 
ronis in Orat, pro Caecina Cap. xix. Dejm- 
fu L 12. ff. h. t. adverfus Antonium Fabrum 
difputatur. Si quis jujlo errore duttus refponde- 
rit , nonnunquatn m integrum rejhtuebatur, ex 
L i l §. 8 . 6c io. fT. eod. Licet refponji poenite- 
re , fi nulla captio ex ejus poenitentia Jit atto- 
ris : quae tamen poenitentia ante litem contejla- 
tam non femper fuit permijja ; ut putat Anto- 
nius Faber , cujus rei dantur rationes. Propo- 
nitur formula actionis , qua refpondens conve- 
niebatur : quae formula , ut Jietnecctus Sigo- 
nius & Raevardus exijlimant , non fuit conce- 
pta , quandoquidem ais , neque negas } frc, 
jed /impliciter , quandoquidem ais. &c. Ufi 
fuerunt veteres formula quandoquidem ais ne- 
que negas &c, verum alio fenfu. In/lituta 
actione reus aut excipiebat , aut attionem nega- 
bat : quo fatto judices pojiulabantur a Praeto- 
re , de quo certa erat formula. Lite contejlata 
attor id probabat , quod (ibi debebatur. Tenentur 
actione interrogatoria, non tantum quivere, fed 
& qui falfo refponderunt , fe heredes effe. • Ra- 
tio redditur y quur heres ex feniiffe , qui dixe- 
’ jat je ex quadrante, teneatur in fohdurn. Poe- 

M 5 na ■ 


H 6 INDEX CAPITUM. 

na ejus, qui faijo negajjet fe heredem, non er at, 
ut m fo':dum conveniretur , fed ea ex facra - 
menti fpmfione petenda ejl. Ex verbis ut fatis- 
dationis onus evitare pollet tn L ]JL ff. h. t. 
non eft eliciendum , qvafi vn interrogationibus 
obtmuerit J at r datio judicatum Jolvi. Tres ha - 
bent-.tr cafvs in 1. 20. ff. h. t. qui ordine recen - 
jfentur v explicantur. Confefiionibus falfis re- 
spondentes obligantur , fi ejus nomine , de quo 
qu:s interrogatus Jit , cum aliquo Jit aci 10 : ita 
tamen , ut JalJae confefiiones naturalibus conve- 
nae debeant. Qui rejponderat patremfam. 
Juum ejje J 'ervum, non tenebatur judicio noxali; 
neque etiam , Ji liber homo alicui Jerviat , agi 
cum eopoteft ; & fi attum fuerit, manet adi 10 
integra adverjus eum , cujus Jervus deliquit; 
cujus occafione agitur de fenfu L 13. §. i_. 8cl. 
14 ff. h. 't. Convenitur refpondens attione no- 
xali qui refpondit , Jervum hereditarium Juum 
ejje , quoniam hereditas loco domini habetur ex 
L rf. prine. & §. l ff- h. t. Multae Anciorum 
emendationes ad L 16. ff. eod. quae nihil ad rem 
faciunt. Attio interrogatoria aliquando voca- 
tur confefforia in L 23. §. fin. ff. ad Leg. Aquil. 
cujus verba explicantur. Exempla proponun- 
tur , in quibus formula , quandoquidem ais 
neque negas &c. locum habuit. Pauca feqvnn- 
tttr de exceptionibus , au a e mfiitutis tn judicio 
contra reos achotnbus opponuntur . 
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Caput X. 

'T)roponuntur pofteriora Edifti verba , eo'que 
X referuntur teges , quae ad tllam EdtCi par- 
tem pertinent. Notatur Accurfius in tnterpre- 
tanais literis gr aecis tms in 1. n, §. 5.ff. 

h. t. Quaeritur nutn tacens habeatur pro adfir- 
mante an pro negante ? dubium movet Paulus 
in \. 142. ff. de R. J. quam perperam habet Bo- 
nifacius vm. Pontifex Cap. xliv. in C Jaco- 
bus Gothqfredus bene d. L 124. ad Titulum de 
Confeffis retulit , fed male petit exemplum in 
d. L ex Titulo de Interrogationibus , cujus rei 
dantur rationes. Tres habentur Cafus in d. L 
142. OJlenditur i omnes DoCores exijhmare, ta- 
centem haberi pro negante. Contradicto Anto- 
nii Fabri hac de re. Ex verbis Li 1. §.4. ffht. 
quafi negavit fe heredem efle , vel qucmad- 
modum ii negaffet., probatur , tacentem qui- 
dem eadem puniri poena , qua negantem inLii. 
§. ff eod. tdqtie, quod d. §. 4. conjungendus 
fit cum praecedenti §. j. fed nihilominus tacen- 
tem haberi pr o adfirmante , quod porro evinci- 
tur ex particulis quafi & quemadmodum in 
d. L n. §. 3_. ac etiam ex d. 1 . 1 1, §. ff. eod. 
& L liL §_• ^ ^ de probation. & praefuirpt. 
quae pofterior lex intenm a vi majori defendi- 
tur. Si tacens acciperetur pro negante , Praetor " 
intercederet , quando negat, facramcnto quae- 
rito , quum tamen haec formula nunquam ad- 
verjus tacentem fuerit ufitata. Adducitur & 

pro 
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pro hac fent entia 1. 39 . ff. de procurat. & dc- 
fcnfor. quae explicatur , & cum d. L 11. §. 4. 
h. t. contra Cujacium , Jacohum Gothofredum 
conciliatur. Difputatur pro hac opinione ex ab- 
fitrdo. Oh fervatur differentia poenarum inter 
eos , qui falfo fe negant heredes , & inter illos 
qui dicunt fe minoris , vel tacendo majoris por- 
tionis. Ex ajfe heres y fi taceat , cenfetur pro 
adfirmante f non vero pro negante ; quod docetur 
ex L ix ff. h. t. quae iterum adverfus Anto- 
nium Fabrum cum d. L_l §. ^ ff. h. t. in con- 
cordia^ redigitur. In cejfione injure Vraetor 
etiam interrogabat , fed non ad eundem ejfe- 
Etum , ut in aEliombus perfonahbus , quum in- 
terrogatus y qui injure cedit , habeatur pro ne- 
gante. Refutatur Oifel. ad locum Boethii ad Ci- 
ceron. Libr. m. Topicar. §jui dixerat fe he- 
redem , adverfus eum certa formula inftitueba - 
tur a Eho, Sic quoque tacens convenitur m foli- 
dum, de qua atfione fpecialis eratfemula. Se- 
quuntur ibidem & alia. 

'Caput XI. 

D , ifputatnr, quando interrogationes interro- 
gatoriaeque achenes fublatae fint. Ulricus 
Huberus illud mcongruum pronunciat , quod 
haec mutatio m L 1. §. L ff h. t. Callifirato 
tribuatur , quae referenda erat ad Jvftimani 
tempora ; fed ecquando venerit , nec ille , nec 
alius y ut putat , fiatuere potcft. Antonius 
Faber hanc refert ad tempora 'Diocletiani & 
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Maximiani : judicibus fciluet pedaneis in Ll C. 
de pedan. jud. ac praeterea formulis & impe- 
trationibus aitionum fublatis per Conftantinum 
Theodofium & Valentinianum m L l & L a. 

D. de formul. & impetr. a&ion. fublat. Duplex 
datur ratio , quur haec fententia rejici debeat . 
Trima , quod temptne Zenonis in 1 l C. de 
pluspet. poena pluspetitmis adhuc fuerit in u- 
Ju. Altera , quod a Diocletiano & Maximiano 
judices pedanei non fuerint fublati , ac oftendi- 
■ tur , etiamfi non amplius exjlitijfent ,* eos nihil 
facere ad interrogationes , quum nunquam pe- 
danei fuer int dati m interrogationibus. St aga- 
tur de formulis & actionum impetrationibus 
fublatis , non funt haec rntelligenda de aEhoni- 
bus praeparatoriis , vel denique fi hoc fenfti ac- 
ciperetur , quod manferint nihilominus omnes 
a itiones. Examinatur Conflitutio Zenonis in L 
L C. de pluspet. qua poena pluspet itionis tem- 
pore mitigatur , adeoque m aliis pluspetitiombus 
interrogationes locum adhuc habuerunt. Conflitu- 
tione JuJlmumea in L z, C. eod. poena ejus , qui 
re , loco & cauda plus petierat , efl abrogata . 
Quomodo vero tn iis interrogannt , ejus rei 
dantur exempla. Pojl Confiitutionem JuJlmia- 
neam partim m defuetudinem abierunt , noti V 
tamen in totum , quamvis ut in jure ferent , 
ille mos fuerit fublatus , fed domi interroga- 
bant ; cujus rei datur ratio. 

FINIS. 
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